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Wprowadzenie

Wspdliczesny rozwdj nauk przyrodniczych w Pol-
sce charakteryzuje si¢ rozwojem kierunku po-
znawczego i aplikacyjnego. Obydwu kierunkom
przypisuje si¢ duze znaczenie, co ma takze odzwier-
ciedlenie w systemie zarzadzania nauka. Profesor
Legocki w dyskusyjnym artykule zamieszczonym w
zeszycie PAN ,,Nauka” (Legocki 2008) zwraca uwa-
ge ,,ze katalogi waznych do wyjas$nienia kwestii stale
si¢ wydtuzaja”. Zdaniem Legockiego jest to wyni-
kiem dynamicznego rozwoju nauk empirycznych i
narastajacej ciekawosci poznawczej badaczy. W dal-
szej czeSci cytowanego tekstu autor stwierdza, ze
wsrdd probleméw proponowanych do opracowania i
wyjas$nienia dominuja zagadnienia o charakterze in-
terdyscyplinarnym, takie jak rozw6j zrownowazony,
oraz zagadnienia biomedyczne i ekologiczne.

W nawigzaniu do wypowiedzi Legockiego mozna
stwierdzi¢, ze geomorfologia w Polsce jako dziedzina
geografii fizycznej systematycznie rozszerza propo-
zycje problemow do badan i wyjasnienia, a uzyskane
wyniki maja znaczenie poznawcze i aplikacyjne. Pro-
ponowane do badan problemy maja charakter inter-
dyscyplinarny, czesto zaznacza si¢ podejscie geoeko-
logiczne, co istotnie wigze badania geomorfologiczne
z szeroko rozumianymi badaniami srodowiskowymi.
Niestety malo jest prac z zakresu podstaw metodolo-
gicznych, a takze metodycznych geomorfologii, co
sprawia, ze fundamentalny problem przedmiotowo-
Sci i indywidualnosci naszej dyscypliny w naukach o
Ziemi nie jest jednoznacznie okre$lony. Potwierdze-
niem powyzszej tezy jest niekiedy zastepowanie geo-
morfologii geologia czwartorzedu i wyrazne ograni-
czenie jej zakresu badan. We wspolczesnej strukturze
nauk o Ziemi w Polsce geomorfologi¢ uznajemy za
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samodzielng dyscypling naukowa, stanowiaca dzie-
dzing geografii fizycznej. Zwiazki geomorfologii z
geografia fizyczng sa podyktowane interdyscyplinar-
nym badaniem powierzchni Ziemi, jak rOwniez przy-
jeta koncepcja organizacji nauk o Ziemi w Polsce
(Kostrzewski 2008a). Organizacja i realizacja prac
od 1991 r. w ramach Stowarzyszenia Geomorfolo-
gow Polskich sprzyja rozwojowi kierunkow badan
geomorfologicznych (Kostrzewski, Rachlewicz 2008).

Aktualne badania geomorfologiczne w Polsce wy-
roznia przewaga badan wspotczesnych procesow geo-
morfologicznych, w por6éwnaniu z badaniami paleo-
geograficznymi rozwoju rzezby (Kostrzewski 2008b).
Podkresli¢ nalezy podejmowanie przez geomorfolo-
gow badan dotyczacych globalnych zmian klimatu
(Starkel, Kundzewicz 2008) oraz antropopresji.
Wszystko to sprawia, ze badania geomorfologiczne sa
widoczne w badaniach interdyscyplinarnych, a ich
znaczenie poznawcze i praktyczne zwigksza sig.

Podstawowym celem niniejszego opracowania
jest syntetyczne przedstawienie aktualnego stanu ba-
dan geomorfologicznych w Polsce. Ocena aktualne-
go stanu i realizowanych badan przez polskich geo-
morfologdéw zaprezentowana zostanie w oparciu o
standardy metodologiczne i metodyczne nauk empi-
rycznych, referaty i dyskusje przedstawione w trakcie
Miedzynarodowej Konferencji Geomorfologow w
Saragossie (IX/2005) i na Zjezdzie SGP w Krakowie
(IX/2005), przeglad literatury (m.in. Starkel 1983,
Kozarski 1987, Starkel 1988, 2006, Kotarba, Kotarba
1991, Kozarski, Kotarba, Kozarski, Starkel, Nowa-
czyk 1996, Kostrzewski 1998, 2000, 2008a, b, Ko-
strzewski, Rachlewicz 2008, Kostrzewski, Kotarba
2000), oraz dostarczone informacje z oSrodkow geo-
morfologicznych w Polsce, za ktore serdecznie dzig-
kuje.
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Podstawy metodologiczne i metodyczne
geomorfologii

Podzialy formalne nauki uwzgledniaja indywidu-
alno$¢ przedmiotu badan poszczeg6lnych dyscyplin.
W Polsce przyjmujemy, ze geomorfologia jest dzie-
dzina geografii fizycznej. TrudnoSci metodologiczne
w okresleniu przedmiotu badan geografii (Chojnicki
1999) sprawiaja, ze geografie trudno dzieli¢ na pod-
stawie pozytywistycznej klasyfikacji (kryterium onto-
logiczne) nauki, opartej na SciSle zdefiniowanym
przedmiocie badan. Dla zdefiniowania geografii bar-
dzo wazne sa kryteria epistemologiczne okreSlajace
sposdb ujecia i postrzegania przedmiotu badan. Po-
dejscie epistemologiczne umozliwia wydzielenie kie-
runkow i dziedzin w ramach geografii fizycznej, m.in.
geomorfologii.

Nalezy doda¢, ze geomorfologia w Stanach Zjed-
noczonych Ameryki Pétnocnej, a takze w wielu kra-
jach europejskich, rozwijana jest w ramach nauk geo-
logicznych. Powyzsza afiliacja sprawia, ze w rozny
sposOb rozwijany jest i ksztaltowany profil badawczy
geomorfologii. Geomorfologia w Polsce, co juz
zaznaczono, czesto utozsamiana jest z geologia
czwartorzedu, co niekorzystnie wptywa na jej indywi-
dualno$¢ przedmiotows. Przedmiotem badan geo-
morfologii jest powierzchnia Ziemi traktowana jako
system (geosystem, geoekosystem; Kostrzewski
1993). Indywidualizacja przedmiotu badan geomor-
fologii na tle innych nauk o Ziemi to jedno z podsta-
wowych zadan o charakterze metodologicznym.

Geomorfologia zajmuje si¢ badaniem wspoltcze-
snych i dawnych geoekosystemow, w roznych skalach
przestrzennych i czasowych, ich budowa, skladem
materialnym, rozcztonkowaniem i rozwojem. Mozna
w oparciu o teorie funkcjonowania systemu przyjac
nastepujaca definicje — geomorfologia zajmuje sie
okreSleniem jakoSciowym i iloSciowym przeplywu
energii i obiegu materii wspotczesnych i dawnych
geoekosystemoOw w roznych skalach przestrzennych i
czasowych (Kostrzewski 2008a). W geomorfologii z
duzym powodzeniem stosuje si¢ wlasciwosci systemu
(m.in. obszar standw dozwolonych, obszar stabilno-
$ci, aktualny stan, odpornosc, czas relaksacji) do opi-
su jakoSciowego i iloSciowego geoekosystemow o
roznej randze taksonomicznej oraz do rozpoznania
przebiegu, natezenia i skutkow wspotczesnych pro-
cesOw geomorfologicznych.

Geomorfolodzy skoncentrowani gtownie na roz-
norodnych problemach specjalistycznych, czgsto o
charakterze metodycznym, w niewielkim stopniu zaj-
muj3 si¢ zagadnieniami metodologicznymi. Badania
eksperymentalne i ich testowanie, a przede wszyst-
kim zastosowanie koncepcji funkcjonowania syste-
mu Chorleya i Kennedy (Kostrzewski 1993) w anali-
zie i opisie Srodowisk morfogenetycznych, wyraznie
zwiekszylo zainteresowanie metodologia. Model in-
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dukcyjny jest coraz czgSciej wykorzystywany w geo-
morfologii. Stosowane metody eksperymentalno-
-symulacyjne i modelowanie powoduja, ze geomor-
fologia przechodzi od modelu indukcyjnego do mo-
delu hipotetyczno-dedukcyjnego.

Bardzo istotna kwestig jest zwrocenie uwagi, ze
geomorfologia w zbyt malym stopniu w realizowa-
nych badaniach wykorzystuje funkcje nauk empi-
rycznych: teoretyczno-wyjasniajaca, diagnostyczna,
prognostyczna i planistyczno-decyzyjna (Chojnicki
1999). Mozna zaproponowac¢ realizacje ww. funkcji
w geomorfologii.

Funkcja teoretyczno-wyjasniajaca — wiaze si¢ ze
stala weryfikacja zatozen metodologicznych i meto-
dycznych geomorfologii zgodnie z postepem nauk
empirycznych, formutowaniem prawidiowosci na-
ukowych, rozwojem teorii naukowe;.

Funkcja diagnostyczna — polega na okresleniu ak-
tualnego stanu zachowania rzezby wybranej po-
wierzchni terenu, w zakresie zmian i przeksztatcen
(m.in. powstale rozcigcia erozyjne, powierzchnie
akumulacyjne, np. rzeczne, eoliczne itd.), oraz
przedstawieniu diagnozy dotyczacej skutkdw dalszej
dzialalnosci procesdw geomorfologicznych, tenden-
cji ich przebiegu, a takze podaniu propozycji zabie-
gdw ochronnych.

Funkcja prognostyczna — oznacza prowadzenie
studiow symulacyjnych, modelowanie Srodowisk
morfogenetycznych i przedstawienie prognoz krot-
ko- i dlugoterminowych dotyczacych przebiegu,
natezenia i skutkdéw dziatalnosci wspolczesnych pro-
cesow geomorfologicznych w warunkach zmian kli-
matu i narastajacej antropopresji.

Funkcja planistyczno-decyzyjna — oznacza do-
starczenie roznych scenariuszy przebiegu, natgezenia
i skutkow wspotczesnych procesow geomorfologicz-
nych, w roznych skalach przestrzennych i czasowych,
jako podstawy podjecia decyzji planistycznych.

Nalezy jednoznacznie stwierdziC, ze systematycz-
ne rozwijanie podstaw metodologicznych i meto-
dycznych geomorfologii, zadecyduje o jej randze i in-
dywidualnoSci w naukach empirycznych.

Organizacja geomorfologii w naukach
geograficznych

Uwzgledniajac przedstawiona wyzej interpretacje
przedmiotu badan geomorfologii oraz dotychczaso-
we kierunki badan geomorfologicznych, w ramach
geomorfologii mozna wydzieli¢ (Klimaszewski
1978):

- geomorfologi¢ ogdlnag — ktorej zadaniem jest
okreSlenie przedmiotu badan oraz zatozen meto-
dologiczno-metodycznych geomorfologii, for-
mufowanie prawidlowosci w zakresie rozwoju
rzezby terenu w r6znych warunkach morfoklima-
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tycznych, przedstawienie podstaw klasyfikacji

form rzezby terenu i typoéw rzezby terenu, rozwi-

janie teorii naukowej geomorfologii,

- geomorfologie historyczng — ktdra okresla paleo-
geografie rozwoju rzezby w okresie czwartorzedu
w roznych skalach czasowych i przestrzennych,
stanowi podstawe okreslenia tendencji rozwoju
wspolczesnej rzezby terenu,

- geomorfologie dynamiczng — ktora dostarcza in-
formacji w zakresie jakoSciowej i ilo§ciowej oceny
wspolczesnych procesow geomorfologicznych w
zroznicowanych warunkach morfoklimatycznych
i antropopresji,

- geomorfologi¢ regionalng — ktérej zadaniem jest
rozpoznanie morfogenezy wybranych geoekosys-
temOw w zrdznicowanych warunkach morfokli-
matycznych i antropopresji.

Wszystkie wymienione dziedziny geomorfologii
sa rozwijane przez polskich geomorfologdéw. Geo-
morfologia w r6znych formach organizacyjnych, ak-
tualnie rozwijana jest we wszystkich osrodkach uni-
wersyteckich, Akademiach Pedagogicznych i
jednostkach PAN.

Warunkiem prawidtowego rozwoju geomorfolo-
gii w Polsce jest odpowiednie zabezpieczenie perso-
nalne, instytucjonalne i materialne.

Liczba geomorfologdw w poszczegdlnych osrod-
kach jest zroznicowana od 1 osoby (Pracownia Pro-
cesoOw Fluwialnych IGPZ PAN) do 55 0s6b (3 Kate-
dry US; w tym 24 doktorantow), 47 osob (w tym 17
doktorantow Instytutu Paleogeografii i Geoekologii
UAM). Trudno oceniaé zroznicowanie liczby geo-
morfologow w poszczegélnych osrodkach nauko-
wych (dane z konica 2007 r.). Warunkowane m.in. z
jednej strony tradycja badan geomorfologicznych, a z
drugiej — zwigkszonym udzialem geomorfologdow w
badaniach srodow1sk0wych Duza liczba doktoran-
tow (od kilku do 24 US i 17 UAM) oraz zakoficzone
przewody habilitacyjne z zakresu geomorfologii po-
zwalaja optymistycznie spojrze¢ na perspektywe roz-
woju geomorfologii w Polsce. Sprawa pierwszorzed-
nej wagi jest zwigkszenie liczby dltugoterminowych
stazy naukowych po doktoracie, ktérych odnotowa-
no zaledwie kilka.

Instytucjonalne zabezpieczenie rozwoju geomor-
fologii w poszczegdlnych osrodkach jest zr6znicowa-
ne: funkcjonuja pracownie, zaktady, katedry (US) i
instytut (UAM). Podstawowa jednostka organiza-
cyjna jest zakfad, m.in. geomorfologii, geomorfologii
morskiej, geomorfologii i hydrologii, geomorfologii i
ochrony Srodowiska, geoekologii, paleogeografii i
geologii czwartorzedu. Zaznacza si¢ tendencja do
zmiany nazwy zaktadéw geomorfologii, co podykto-
wane jest zaro6wno rozszerzeniem zakresu badan, jak
i wzgledami dydaktycznymi. W strukturze organiza-
cji geomorfologii w Polsce bardzo wazna role zarow-
no pod wzgledem metodologicznym, jak i metodycz-
nym spelniaja stacje terenowe (Krzemien,

Trepinska, Bokwa 2005). Nalezy podkreslic, ze stacje
terenowe wzglednie eksperymentalne powierzchnie
testowe funkcjonuja we wszystkich osrodkach geo-
morfologicznych w Polsce. Zabezpieczenie wielolet-
nich serii obserwacyjnych w oparciu o zorganizowa-
ny, standaryzowany i planowy monitoring jest
jednym z podstawowych zadan stacji terenowych. Na
stacjach terenowych realizowane sa programy ba-
dawcze o charakterze poznawczym i aplikacyjnym
(m.in. program Zintegrowanego Monitoringu Sro-
dowiska Przyrodniczego wg standardow Glownego
Inspektora Ochrony Srodowiska). Funkcjonowanie
stacji terenowych umozliwia uzyskanie wieloletnich
serii obserwacyjnych (m.in. w zakresie dynamiki
transportu fluwialnego, erozji gleb, proceséw brze-
gowych, ksztaltowania stokoéw i koryt rzecznych),
ktore sa podstawa studidow symulacyjnych i progno-
stycznych. Wyniki realizowanych programoéw specja-
listycznych na stacjach terenowych (m.in. Szymbark
— 40 lat, Homerka — 35 lat, Storkowo — 28 lat, Gu-
cioéw, Lazy, Biata Gora na Wolinie) stanowig warto-
Sciowa cze$¢ polskich badan geomorfologicznych.
Istotna funkcje organizacyjng i merytoryczng w roz-
woju geomorfologii spetnia od 1991 r. Stowarzysze-
nie Geomorfologdw Polskich (SGP). Podkresli¢
nalezy przedstawienie w ramach SGP koncepcji or-
ganizacji ogolnopolskich i miedzynarodowych pro-
gramow badawczych, z kolei organizacje Zjazdow,
konferencji, seminariow specjalistycznych oraz
warsztatow geomorfologicznych krajowych i zagra-
nicznych.

Zabezpieczenie materialne wykonywanych ba-
dan geomorfologicznych nie jest wystarczajace.
Ciagle zbyt mato realizowanych jest grantéw o cha-
rakterze 1nterdyscyphnarnym i miedzynarodowym.
Nalezy zaznaczy¢, ze w ostatnich kilku latach
znaczaco poprawila si¢ baza lokalowa i laboratoryjna
osrodkéw geomorfologicznych.

W strukturze studiow geograficznych geomorfo-
logia realizowana jest w ramach r6znych specjalno-
Sci, a mianowicie — geomorfologii, paleogeografii i
geologii czwartorzedu, geoekologii, geografii fizycz-
nej i ochronie Srodowiska. Przyjeta koncepcja zale-
zna jest od struktury studiow geograficznych w
osrodku, ale takze jest wynikiem zmniejszonego za-
interesowania studentow wyborem specjalnosci geo-
morfologia. W programie specjalnosci geomorfolo-
gia winny by¢ uwzglednione metody GIS, podejscie
geoekologiczne oraz aspekty praktyczne geomorfo-
logii. Starania o utrzymanie specjalnosci o nazwie
geomorfologia maja nie tylko znaczenie formalne,
ale stanowia tez usankcjonowanie geomorfologii w
naukach geograficznych i naukach o Ziemi.

Geomorfologia jako dziedzina geografii fizycznej
inauk o Ziemi ma zabezpieczone formy organizacyj-
ne, personalne i materialne rozwijania dziatalnoSci
naukowej i dydaktycznej.
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Aktualny stan badan
geomorfologicznych w Polsce

Aktualny stan badan geomorfologicznych w Pol-
sce jest wynikiem uwarunkowan historycznych roz-
woju geomorfologii w Polsce i na Swiecie. Nalezy
doda¢, ze zaréwno wzgledy formalne, jak i meryto-
ryczne decydowaly o miejscu geomorfologii w na-
ukach geograficznych i naukach o Ziemi.

Podstawe przedstawienia stanu aktualnego ba-
dan geomorfologicznych w Polsce stanowi¢ bedzie
nawigzanie do wydarzen o znaczeniu historycznym,
ktore okreslity rozw6j nauk geograficznych, w tym
geomorfologii.

Po I Kongresie Nauki Polskiej (1951 r.) opracowa-
nie mapy geomorfologicznej Polski zaliczono do pod-
stawowych zadan. Niestety mapa ta nie zostala zakon-
czona. Jeszcze na poczatku lat 80. ub. wieku,
przedstawiono postep prac w zakresie przygotowania
mapy geomorfologicznej, z szczegdlnym zwrdceniem
uwagi na badania paleogeograficzne (Kotarba, Kozar-
ski, Starkel 1983). Postep badan oceniono krytycznie.
Inicjatywa wznowienia kartowania geomorfologiczne-
go winna by¢ jednym z podstawowych zadan progra-
mowych Stowarzyszenia Geomorfologoéw Polskich.

Organizacja VI Migdzynarodowego Kongresu
INQUA w 1961 r. w Polsce niewatpliwie miata duzy
wplyw na rozwdj kierunku paleogeograficznego w
badaniach geomorfologicznych. Ugruntowala sie
opinia, ze obok Francji Polska odegrafa decydujaca
role w rozwoju geomorfologii $wiatowej. Niewatpli-
wie dobra okazja do udzialu w kompleksowych bada-
niach geomorfologicznych byla realizacja pod kie-
runkiem prof. Starkla w latach 80. ub. wieku
tematow badawczych w ramach programu
CPBP0313: , Ewolucja $rodowiska przyrodniczego
Polski”. Realizowane tematy badawcze w znaczacy
sposdb przyczynily si¢ do ozywienia studiow paleoge-
ograficznych i aktualistycznych dotyczacych stanu i
rozwoju rzezby Polski.

W ramach przygotowan do III Kongresu Nauki
Polskiej w 1986 r., nakreslono podstawowe kierunki
badan geografii fizycznej, w tym takze geomorfologii
(Kozarski 1987), do ktorych zaliczono: badania stacjo-
narne procesOw morfogenetycznych w powiazaniu z
uzytkowaniem ziemi w celu rozpoznania mechaniz-
mow wspolczesnego rozwoju rzezby, nastepnie karto-
wanie geomorfologiczne typowych krajobrazéw dla
rozpoznania ewolucji rzezby, paleogeograficzng re-
konstrukcje przebiegu funkcjonowania procesow i
ksztattowania krajobrazow. Tak wigc odnotowujemy
wyrazne zwrOcenie uwagi na zintensyfikowanie badan
dotyczacych wspodlczesnych proceséw geomorfologicz-
nych oraz uwzglednienie podejScia geoekologicznego.

Utworzenie z inicjatywy Profesora Kozarskiego
Stowarzyszenia Geomorfologéw Polskich wyznacza
dos¢ wyraznie nowy etap w rozwoju badan geomor-
fologicznych w Polsce. Organizowane zjazdy geo-
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morfologdéw polskich poczawszy od 1991 r. (Poznan,
Ladek, Sosnowiec, Lublin, Torun, Cieplice, Krakow)
byly dobra okazja do prezentacjii podsumowania ba-
dan polskich geomorfologéw na tle geomorfologii
Swiatowej. Niewatpliwie od poczatku lat 90. ub. wie-
ku zauwazamy tendencje ozywienia badan geomor-
fologicznych, szczegdlnie w zakresie wspoiczesnych
procesdw geomorfologicznych, natomiast studia pa-
leogeograficzne realizowane s3 w stosunkowo
waskim zakresie.

Podsumowujac okres 1991-2008 funkcjonowania
Stowarzyszenia Geomorfologdw Polskich i jego
wklad w rozwdj polskiej geomorfologii, mozna
stwierdzié, ze:

- powstanie Stowarzyszenia Geomorfologéow Pol-
skich zgodnie z wstgpnymi zalozeniami wyraznie
przyczynilo si¢ do ozywienia badan geomorfolo-
gicznych w Polsce,

- czasopismo SGP ,Landform Analysis” winno
upowszechnia¢ nie tylko wyniki badan polskich
geomorfologow, ale takze zagranicznych,

- organizowane zjazdy Stowarzyszenia Geomorfo-
logéw Polskich stanowig doskonala mozliwo$¢
przegladu aktualnych badan geomorfologicznych
w Polsce oraz umozliwiaja okreslenie kierunkow
badan waznych z merytorycznego i aplikacyjnego
punktu widzenia,

- organizowane warsztaty geomorfologiczne krajo-
we i zagraniczne (Egipt, Maroko, Spitsbergen,
Islandia, Grecja, Indie) sprzyjaja dyskusji i stymu-
lacji badan w innych strefach morfoklimatycznych,

- zorganizowanie migdzynarodowej konferencji
IAG na Spitsbergenie (Kostrzewski, Zwolinski
2007) i na Wolinie (Kostrzewski, Tylkowski
2008), seminarium polsko-indyjskiego (Starkel
2007) oraz powolanie i rozpoczecie prac grupy
roboczej IAG ,,Small catchmant” (Kostrzewski
2005) stanowi dobra forme dyskusji i wspotpracy
miedzynarodowej,

- przyjecie do realizacji (Krakow 2004) opracowa-
nia wspolczesnej ewolucji rzezby Polski jest waz-
nym wydarzeniem w rozwoju geomorfologii w
Polsce,

- nalezy zwigkszy¢ uczestnictwo geomorfologdow w
interdyscyplinarnych badaniach srodowiska przy-
rodniczego,

- konieczne jest rozszerzenie oferty realizacji ze-
spolowych badan wybranych problemdéw geomor-
fologicznych we wspdtpracy miedzynarodowe;.
W oparciu o dostarczone materialy z poszczegol-

nych osrodkdéw (dla lat 2002-2006) stwierdzi¢ moz-

na, ze problematyka badawcza jest rozproszona.

Ciagle zbyt malo jest monografii regionalnych do-

tyczacych rozwoju rzezby i funkcjonowania

wspolczesnych Srodowisk morfogenetycznych oraz
opracowan ujmujacych scenariusze rozwoju rzezby

i studia prognostyczne. Wyraznie dominuja prace z

zakresu geomorfologii dynamicznej, z tendencja do
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stosowania podejscia geoekologicznego. Odnotowac
mozna wigksze zainteresowanie ekstremalnymi pro-
cesami geomorfologicznymi i ich skutkami oraz r6z-
nokierunkowa antropopresja. Odnoszac nasze bada-
nia do problematyki prezentowanej na IV
Miedzynarodowej Konferencji Geomorfologiczne;j
w Saragossie (wrzesien 2005), mozna dokonac oceny
polskich badan geomorfologicznych.

W badaniach tych poestaje malo opracowan po-
dejmujacych dyskusje na temat podstaw metodolo-
gicznych i metodycznych geomorfologii. Natomiast
odnotowa¢ mozemy rozszerzenie badan o charakte-
rze iloSciowym, dotyczacych oceny przebiegu i nateze-
nia wspolczesnych proceséw geomorfologicznych w
oparciu o standaryzowane metody badawcze na sta-
cjach terenowych. Obserwujemy takze wzrost zainte-
resowania geomorfologéw udziatem w interdyscypli-
narnych badaniach funkcjonowania i przemian
Srodowiska przyrodniczego. Jednak ciagle mamy
malo badan, ktére bylyby realizowane réwnolegle z
programami z szeroko pojetej praktyki, oraz badan
wykonywanych we wspoipracy miedzynarodowe;.

Podsumowanie

Geomorfologia rozwijana na dobrych podsta-
wach metodologicznych i metodycznych stanowi
wazna dyscypline nauk geograficznych. Wzrost zna-
czenia geomorfologii w badaniach §rodowiskowych
to przede wszystkim intensyfikacja realizacji badan
paleogeograficznych i aktualistycznych dotyczacych
rozwoju rzezby Polski w warunkach zmian klimatu i
narastajacej antropopresji.

W realizowanych programach nalezy rozszerzy¢
studia modelowe i prognostyczne rozwoju rzezby
Polski, przy przyjeciu roznych scenariuszy Srodowi-
skowych. Dla uzyskania wiarygodnych danych obser-
wacyjnych nalezy opracowac podstawy metodyczne
monitoringu geomorfologicznego umiarkowane;j
strefy morfoklimatycznej, z przeznaczeniem dla stu-
dioéw stacjonarnych.

Sprawa pierwszorzednej wagi jest zwiekszenie
udziatu polskich geomorfologdw w programach mie-
dzynarodowych. Realizowanym badaniom o wyso-
kim poziomie merytorycznym nalezy przypisaé kon-
kretne wartoSci aplikacyjne. Stata indywidualizacja
przedmiotu badan geomorfologii w naukach geogra-
ficznych i naukach o Ziemi jest fundamentalnym za-
daniem geomorfologdw.
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