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Uwagi o procedurach stosowanych w badaniach
bezparedniego oddziatywania cztowieka
na rzezbe terenu Polski

Selected information about the research procedure® assess direct human
influence on the relief of Poland

Zbigniew Podgorski
Instytut Geografii, Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Gagarina 9, 87-100 Toru

Zarys tresci: Wykorzystupc wyselekcjonowane prace oraz szereg materiatdpubi&kowanych Autor dokonat prze-

gladu metod stosowanych w Polsce do oceny rozmiar@ekgsetalcé rzezby terenu wskutek bezp@dniego oddzia-

tywania cztowieka. Na podstawie analizy poréwnavit¢ygeh procedur oraz wynikéw uzyskanych w toku biadadch

wykorzystaniem stwierdzit m.in.:

- niejednoznaczne precyzowanie przedmiotu hadeh ograniczony zasg przestrzenny,

- realizowanie badana obszarach, ktore nie zawszgeprezentatywne dla stref morfogenetycznych Pdlgkiwo-
rzacych je jednostek nszego rzdu,

- objecie badaniami jedynie wybranych typow antropogemych form rzeby terenu,

- analizowanie przebiegu i skutkbw morfogenetycznejpldindci cztiowieka w ranych okresach badawczych
i z wykorzystaniem odmiennych procedur.

W konkluzji Autor stwierdzaze dalszy rozwdj badanad bezpg&rednik morfogenetycza dziatalngcia cztowieka jest

niezkedny dla petnego poznania ewolucji wspotczesnejbrgdlolski, a okrdenie prawidtowdci w zakresie rozwoju i

zaniku form antropogenicznych a@by bardzo przydatne przy formutowaniu prognoz dodggzh stopnia antropo-

genicznego przeohiania rzéby terenu obszaru Polski i jego przestrzenneganiréwania.

Stowa kluczowe: antropogeniczne formy rzby terenu, stopie antropogenicznego przeksztatceniaztgeterenu,
Polska.

Abstract: On the basis of the selected papers and a numheameiblished materials, the author reviews the otsh

used in assessing the degree of direct human imduen relief transformation. The comparative asialpf the above

procedures as well as their results enabled thafislg conclusions to be drawn:

1. the research subject of limited spatial extenssoofien ambiguously specified,

2. the research is conducted on the areas which arelhorepresentative for morphogenetic zones ofaRd or for
lower-ranking units,

3. only the selected types of anthropogenic formsrarleded into the studies,

4. the course and consequences of human morphogeaeticity is analysed in connection with selected
research periods and using different procedures.

The author concludes that the studies on both tdimee indirect human morphogenetic activities areessary to fully

understand the evolution of contemporary reliePofand. Moreover, defining regularities in termghaf development
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and disappearance of anthropogenic relief fornmsteavery useful for forecasting the level and igpatariation of

anthropogenic relief transformation in Poland.

Key words: anthropogenic relief forms, degree of anthropogesiief transformation, Poland.

Wprowadzenie

Przyjmuje st, ze opublikowanie przez Marsha
w 1864 r. pracyMan and Naturezawierajcej in-
formacje o antropogenicznych formachAzg te-
renu, jest pocgkiem wyodebniania st z geomor-
fologii nowego dziatu — geomorfologii antropoge-
nicznej ¢muda, 1973). Ukazanie cziowieka jako
nowego czynnika egzogenicznego, npgb w
chwili, gdy skutki po¢gujacych st proceséw go-
spodarczych spowodowaly Zjuwyrazne deforma-
cje powierzchni Ziemi. Z tego zewzgledu Marsh
podjat probe okreslenia charakteru i przytdonych
rozmiaréw dokonanych zmian. Zaréwno ta, jak i
inne publikacje z tego okresu dotyczyly przede
wszystkim form rzéby terenu powstatych w wy-
niku dziatalndgci ludzkiej na terenach przemysto-
wych i zurbanizowanych. Natomiast jmdej, w
petniejszym zakresie, uwzglniano caloksztat
przeksztalcé powierzchni ziemi wywotanych an-
tropopresj, niekiedy cofajc sk az do pocatku

geomorfologii. Jednak dopiero prace Felsa (1934,
1935, 1954, 1957) w sposob istotny wpliynna
dynamiczny rozwoj geomorfologii antropogenicz-
nej. W sensie chronologicznym ten fakt rigle
wigzat z rokiem 1934, tj. z wydaniem pra®er
Mensch als Gestalter der Erdoberflachve ktorej
Fels postayt sic po raz pierwszy terminemgeo-
morfologia antropogenicznalo nazwania dziatu
geomorfologii zajmujcego s¢ procesami wptywa-
jacymi na formowanie powierzchni Ziemi, wynika-
jacymi z gospodarczej dziatalém cztowieka. Na-
tomiast w 1957 r. Felszyt tego terminu ju jako
tytutu swojej kolejnej pracy.

Druga pot. lat 50. XX w. byla okresem dyna-
micznego rozwoju geomorfologii w wielu krajach
swiata, m.in. w Wielkiej Brytanii, Butgarii, Cze-
chach i Slowacji (d. Czechostowacji — Zapletal
1968; 1976a; 1976b), Polsce (Hornig, 1986)u-
da; 1973), Niemczech i w Rosji (éwczesnym
ZSRR). Prace o charakterze monograficznym,
traktujpce antropogeniczne zmiany #bg terenu

osadnictwa na badanym terenie (Sherlock, 1922;9lobalnie lub regionalnie, ugity miejsca opra-

1932).

Liczne prace z poatku XX w., traktupce
cztowieka jako jeden z wielu czynnikéw geomor-
fologicznych, dotyczyly rozmiaréw dokonywanych
przeksztatcé rzezby i zawieraly ju wyniki sto-
sownych analiz poréwnawczych. Pomijaly one
jednak konsekwencje pojawienia ¢ sinowego

cowaniom bardziej szczegdtowym. Geomorfologia
antropogeniczna rozwijatagswielotorowo. Celem
prowadzonych badabylo rozwhzywania wielu
rodzacych s¢ probleméw, m.in. zwizanych z kla-
syfikowaniem proceséw geomorfologicznych wa-
runkowanych dzialalrigia antropogeniczy a
takze samych form. Wiele uwagi p@iecono take

czynnika egzogenicznego dla innych elementéw SPosobom przedstawiania morfologicznych skut-
srodowiska geograficznego. W sferze zaintereso- KOw antropopresji na mapach. Takniezwykle

wan badaczy nie znajdowaty esiwOwczas take
procesy formowania i rozwoju antropogenicznych
form rzeby terenu. W tym kontgkie naley za-
uwazy¢ prag PawlowskiegoZmiany w uksztatto-

istothe z punktu widzenia naukowego i praktycz-
nego jest doktadne ustalenie geomorfologicznych
nastpstw dziatalnéci cztowieka (Podgorski i in.,
2008). Znaczenie aplikacyjne maarowno bada-

waniu powierzchni ziemi wywotane przez cztowie- Nia denudacji antropogenicznej (Uggla, 1956;

kaz 1923 r. wszechstronnie egzemplifigey mor-
fotwércz dziatalng¢ cztowieka. Postuldg po-
trzely przewartéciowania pogidéw, Pawtowski
(1923, s. 48) stwierdzitze [...] Czlowiek jest

Lach, 1984; Sinkiewicz, 1998; Marcinek, Komisa-
rek, 2001; Szpikowski, 2004a), jak i przeksztalce
ich powierzchni wskutek eksploatacji surowcow
mineralnych (Pilawska, 1967; Wrona, 1973; Ko-

czynnikiem geograficznym, zdolnym na réwni z in- Zzacki, 1980; Wojcik, 1993; Szczypek, 2003) czy

nymi fizycznymi sitami zewtnznymi zmienié po-
wierzchng ziemil...]. Ponadto uznalze Zmiany
powierzchni ziemi, wywotane przez cztowigkd
zaliczone za byt musz [...] do tego szeregu zja-

tez innych sfer dzialalrkei gospodarczej (m.in.

Hornig, 1955; Fedorowicz, 1993; Podgorski,
2001). Szczegodlnego wymiaru nabiergrace za-

pocatkowane przez Kozagk(1964), zawierajce

wisk antropogeograficznych, ktére przede wszyst-Préby oceny stopnia antropogenicznego prze-

kim geograf bada powinien (Pawtowski, 1923)
Byt to zatem swoisty apel o wdzenie si polskich
badaczy w bdacy w fazie powstawania nowy nurt
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ksztalcenia rzeby terenu wybranych obszaréw
Polski, np.Zmuda (1973), Jania (1983), Dulias

(1991), Jaworski (1995), Podgorski (1996, 2000),



Uwagi o procedurach stosowanych w badaniach bezposredniego oddziatywania cztowieka...

Olchawa Petka-Giniak (2004),
(2004Db).

W ciagu minionych ju niemal 150 lat nagpito
wyrazne rozszerzenie sfery zainteresavggomor-
fologii antropogenicznej. Obecnie geomorfologia
antropogeniczna jest nauk(dokfadniej dziatem
geomorfologii) o formach i formowaniu po-
wierzchni Ziemi przez czlowieka. W sensie
przedmiotu badazakres ten okétaja bezpdred-
nie i parednie antropogeniczne formy ¢bgy tere-
nu oraz procesy i relacje z nimi zawane. Badanie
rzezby antropogenicznej polega zatem na opisy-
waniu antropogenicznych form powierzchni Ziemi,
ustalaniu ich cech morfometrycznych, cfamiu
Zwiazku z kierunkami dziatalrsgi cztowieka i
oznaczaniu wieku. Obiektem badas zaréwno
pojedyncze typy form, jak rownidch zespoly, co
umazliwia wyréznianie genetycznych typow rze
by antropogenicznej. Badanie form odbywa si
zawsze W nhawgzaniu do innych komponentéw
srodowiska geograficznego, ktére takpodlegaj
przemianom w aigu analizowanego okresu. Na tej
podstawie dzy sie do poznania etapdéw rozwoju
geomorfologicznego badanego obszaru, dé&rea
stopnia antropogenicznego przeksztatcenighyze
terenu oraz wskazania dalszych tendencji rozwo-
jowych. Realizacja tych zaflawymaga zastoso-
wania odpowiednich metod badawczych, w tym
metod ilgciowych. Bowiem —llosciowe ugcie
wspoéiczesnych przemian fpg ma znaczenie za-
réwno merytoryczne, jak i aplikacyjne. Tylko dane
ilosciowe mog by¢ podstaw formowania prawi-
diowaosci w zakresie wspoétczesnych przemiarf-rze
by oraz stay¢ dla konkretnych dziata praktycz-
nych(Kostrzewski, 2008).

Szpikowski

Stopien antropogenicznego
przeksztatcenia rzeby terenu
jako wskaznik bezpasredniego
oddziatywania cztowieka na
powierzchnig Ziemi

Zarbwno z punktu widzenia naukowego, jak
i praktycznego dokonywanie analiz charakteru i
oceny wielkdéci geomorfologicznych nagistw
dziatalngci cztowieka jest zagadnieniem ivgm.
Warunkuje bowiem popraws’é wnioskowania do-
tyczacego natzenia antropopresji w uktadzie prze-

przeksztatcenia rzby tereny czyli odsetek po-

wierzchni zajmowanej przez formy antropogenicz-

ne w uprzednio wyrtionych polach podstawo-
wych. Zastosowany po raz pierwszy w Polsce
przez Kozack (1964) do oceny stopnia przeobra-
zenia powierzchni ziemi przez czlowieka w okoli-
cach Otorowa (k. Szamotut), byt jpdej wielo-
krotnie wykorzystywany przez innych badaczy np.

Zmuck (1973), Jari (1983), Podgorskiego (1996,

2003), Jankowskiego i Havrlanta (1999), Dulias

(1991, 2004). Jednak postugiwanie sim wsket-

nikiem w celach poréwnawczych, jako jedynym

miernikiem oceny rozmiarébw antropogenicznej
transformacji rzeby terenu rénych jednostek
przestrzennych wymaga znacznej GSUGCI.

Bowiem, autorzy obliczagy ten wskanik nie

zawsze uwz@dniajp analogiczne dane. W celu

ukazania rénic w podejciu badaczy dokonano
analizy 24 prac, ktorych autorzy posfii sie tym
wskaznikiem. Tym samym rozszerzono zakres
opracowania Podgoérskiego z roku 2005 o najnow-
sze publikacje, a ponadto o wyniki kilku prac nie-
publikowanych, tj. prac magisterskich napisanych
na UMK w latach 1992-1999 pod kierunkiem

Niewiarowskiego. Dokondp wyboru zwracano

uwag: przede wszystkim na to, czy w pracy za-

mieszczono warkei stopnia antropogenicznego
przeobraenia powierzchni badanego terenu. Prace
nie spetniaice tego kryterium, pomimo ich wyso-
kiej wartasci naukowej, zostalty pomigtie. Skrom-

ny wybor prac nie odzwierciedla w petni bogatego

dorobku geomorfologii antropogenicznej, lecz je-

dynie daje pogld na wycinek dorobku autoréw,
ktorzy postuyli sie analizowanym wskanikiem

do prezentacji wynikéw swoich batlaRozmiesz-

czenie i uktad przestrzenny wyselekcjonowanych

obszaréw badawczych przedstawiono na ryc. 1, a

dane pozwalape na porOwnanie zastosowanych

przez autorow procedur badawczych w tab. 1.

Szczegdbla uwag: zwrdcono na:

- potozenie i wielk@¢ obszaru bada

- reprezentatywni@ wynikéw dla pasa morfogene-
tycznego i wiodcych kierunkéw dziatalniei go-
spodarczej;

- rodzaj materiatéwzrédtowych, z ktérych pozy-
skano podstawowe dane do cdlkeaia prze-
strzennego zrmicowania stopnia antropogenicz-
nego przeksztatcenia 2gy terenu;

- wielkos¢ pola podstawowego (pola odniesienia),
dla ktérego dokonywano oblicaevskaznika;

strzennym, a w przypadkach bogatego zbioru da-- liczbe klas r&nicujacych o nieregularnej zmien-

nych z rGnych okreséw — tale w ugciu dyna-
micznym. Wskanikiem bardzo pomocnhym w tego
typu analizach jest tzvetopie: antropogenicznego

nej, w ktorych grupowano obliczone wiefod
wskaznika,;
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Ryc. 1.0bszary ohjte badaniami stopnia antropogenicznego przeelpia rzeéby terenu
Zrédio: opracowano na podstawie Podgorski (2008 dittp://netgis.geo.uw.edu.pl/model~pl.shtml

Fig. 1. Selected study areas on the degree of anthropoggiaf transformation
Source: Compiled on the basis Podgoérski (2005b) faityt//netgis.geo.uw.edu.pl/model~pl.shtml

- komplementarn&&  wynikbw  zwigzana z
uwzgkdnianiem podczas oblicaelanych cast-
kowych odpowiadacym antropogenicznym
formom rzeby terenu zwizanym z ranymi
kierunkami dziatalnéci cztowieka;

- sposob wizualizacji wynikdw (rozmieszczenia
form antropogenicznych oraz stopnia antropo-
genicznego przeksztalcenia thg terenu).

Prace badawcze, ktérych celem byto élarie
rozmiaréw przeksztatde powierzchni ziemi
wskutek oddziatywania cztowieka charakteryzuje
silnie ograniczony zagj przestrzenny. D% do-
brze pod tym wzgldem rozpoznaneadereny sil-
nie zurbanizowane i uprzemystowione skoncen-
trowane na Wsynie Slaskiej oraz wybrane ob-
szary o rzebie mtodoglacjalnej. Przyczyn tego
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stanu rzeczy naby upatryw& m.in. w krotkim
okresie jaki uptyat od chwili podgcia studiow
nad morfologicznymi skutkami dziatalém go-
spodarczej cztowieka na obszarze Polski (Podgor-
ski, 2005b) oraz stosunkowo niewielkiego zaan-
gazowania kadrowego. Ponadto, znaczenie ma
fakt, ze w pierwszej kolejriwi (podobnie jak w
innych krajach) zainteresowan sibszarami sil-
nie uprzemystowionymi, gdzie liczna frekwencja
form antropogenicznych byta powodem powoty-
wania zespotéw eksperckich i badawczych, zo-
bowiazanych do dostarczenia danych o charakte-
rze aplikacyjnym. W efekcie, w literaturze
przedmiotu dominuj prace dotycace terenéw, na
ktérych morfogenetyczna dziatakio cztowieka
zaznaczyla s8i najsilniej i doprowadzita do
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powstania rzgby antropogenicznej. Tereny tg s

mowano granice administracyjne miast, gmin, wo-

stosunkowo najlepiej zbadane, co nie oznacza jed-jewddztw lub granice umowne przestrzennych jed-

nak, ze opublikowane wyniki mag by¢ obecnie

bezpgrednio przydatne w formutowaniu wnio-
skow dotyczcych aktualnego stopnia przeksztat-
cenia rzeby terenu. Wyniki zawarte w najstar-

nostek gospodarczych. W innych przypadkach za
granice obszaru bafigrzyjcto linie proste odpo-
wiadapce zasigowi: materiatu kartograficznego
(np. arkusza mapy — Kozacka, 1964), pokrycia

szych z tych prac, uznawane za fundamentalne dlazdjeciami lotniczymi (Jania, 1983), wybranych pal

polskiej geomorfologii antropogenicznej (Hornig,
1955; Kara-Brzozowska, Klimaszewski, 1960;
Zmuda, 1973; Jania, 1983), molgy¢ jedynie trak-
towane jako cenny material poréwnawczy. Brak
prac odnosgych st do pozostatych obszarow
Polski naley traktowa jako stan przeégiowy,
chocia obecnie utrudniagy formutowanie wnio-
skoéw o rozmiarach antropogenicznej transformacji
rzezby terenu.

Wobec wykazanego wigj ograniczonego za-
siegu terytorialnego bada istotne znaczenie dla
traktowania uzyskanych wynikow jako reprezenta-
tywnych dla wegkszych jednostek przestrzennych
(np. paséw morfogenetycznych) nabierapfor-
macje o obszarze badaraz o kryteriach zastoso-
wanych podczas dokonywania ich wyboru (por.
tab. 1, kolumna 3). Jednak to zagadnienie jest cz
sto w publikacjach traktowane marginalnie, nie-
kiedy wrecz catkowicie pomijane. Sprawia toe
podstave wnioskowania o reprezentatywioo wy-
nikbw bada dla terenébw danego pasa morfogene-
tycznego jest mdiwe po wnikliwym przestudio-
waniu publikacji oraz innyclirédet, w tym mate-
riatbw kartograficznych (np. mapy morfologicz-
nej). W szeregu przypadkach, ze stwierd2eito-
rbw mazna wnost, ze 0 wyborze obszaru batda
(poza rzecz jasna wzglami merytorycznymi) de-
cydowaty wane czynniki formalne, w tym do-
stepnas¢ materiatdwzrédtowych (np. zdj¢ lotni-
czych — Jania, 1983). Nie bez znaczenia byidak
krétki okres w jakim Autor byt zobowzany zre-
alizowa zadanie badawcze. Z tego wadl ob-
szary badawcze posiadajajczsciej wielkos¢ od
kilkudzieskciu do kilkuset km2 np. 802,1 km2 —
(Zmuda, 1973), 187,8 km2 — (Dulias, 1991), a tylko
wyjatkowo kilku tysecy km2 np. 6 650 km2 —
(Dulias, Jankowski, 1990), 10 915 km2 — (Jankow-
ski, Havrlant, 1999), 5348,3 km?2 — (Podgérski,

siatki kilometrowej (Lis, Napiwodzki, 2007). Tyl-

ko w wyjatkowych przypadkach (ok. 8%) granice

obszaru badamiaty charakter naturalny, na przy-
ktad pokrywaty s¢ z przebiegiem dzialu wodnego

(m.in. Podgérski, 2000; Szpikowski, 2004). Anali-

zowane opracowania #ig Sie W sposob istotny

zakresem bada co zasadniczo utrudnia dokony-
wanie porOwna stopnia antropogenicznego prze-
ksztatcenia obszaréw o podobnych cechach natu-
ralnych, ale jednoczaie petngcych inne funkcje
gospodarcze.

Spasrdd stwierdzonych przyczyn za najistotniejsze

uznano:

- odmienne definiowanie podstawowych termi-
néw, w tym takich jak: antropogeniczna forma
rzezby terend, rzezba antropogeniczna, stopie
antropogenicznego przeksztatcenia (przeobra-
zenia) terenu;

- klasyfikowanie przez Autoréw form antropoge-

nicznych oraz proceséw bezpednio adz po-

srednio prowadzcych do ich powstania wedtug
innych kryteriéw;

rozbiezne poghdy na temat morfologicznych

nastpstw dziatalnéci gospodarczej, w przy-

padkach gdyasone zwizane z wtérnym (i naj-
czesciej takee z r@nokierunkowym) oddziaty-
waniem cziowieka na ten sam analizowany
fragment obszaru bafla

pomijanie w wékszaci opracowa skutkow

denudacji antropogenicznej przy oiemiu

stopnia antropogenicznego przecirsia rze-

by terenu, w rezultacie czego uzyskane wyniki

sa dla terendw intensywniezytkowanych rol-

Niczo znacznie zazrdne;

ograniczanie zakresu baddo wybranej grupy

form antropogenicznych, tj. naggxiej form

rzezby terenu bezpwoednio wytworzonych

1996). Badania na najmniejszych obszarach ba
dawczych, tj. o powierzchni zaledwie kilku kmz2,
prowadzili Lis i Napiwodzki (2007), co wazato s¢

ze sprawdzaniem poprawdmd wskutek zastoswa-
nia nowej metody (wykorzystagej wymiaru frak-
talnego) do oceny stopnia antropogenicznego
przeksztatcenia rzby terenu. Nie ma tak jedno-
litosci w odniesieniu do wyznaczania granic obsza-
ru bada. Najczsciej (ponad 58% analizowanych
prac) za granigterenu objtego badaniami przyj-

94

! Autor za Zapletalem (1968, 1976a, 1976b) oraz-nny
mi badaczami przyjmujeze antropogeniczne formy
rzezby terenu powstajw wyniku: bezpéredniej dzia-
talnosci cztowieka lub przeksztalcenia przez niego ist-
niejacych juz form naturalnych albo wskutek egzoge-
nicznych proceséw morfologicznych wywotanych jego
dziatalngcia badz przez niego kierowanych. Formy an-
tropogeniczne musgzby¢ starsze ri jedna generacja
ludzka, ewentualnie méemozliwos¢ oshgnigcia takie-
go wieku.
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wskutek dziatalnéci czlowieka; w odniesieniu

do obszaréw o dominagym kierunku dziatal-

nosci gospodarczej uwzglinianiu zazwyczaj

tylko wybranych form, zwykle zwrzanych z

tym wiasnie sposobem gospodarowania. fraktalny.

We wszelkich badaniach dotyczch wphlywu W zakresie celu wizualizacji danych dobre
cztowieka na przebieg procesd6w morfogenetycz- efekty uzyskano zaréwno przy zastosowaniu map
nych niezwykle wane jest dysponowanie wyni- izarytmicznych (m.inZmuda, 1973; Jania, 1983,
kami z tych samychdalz porownywalnych okre-  Podgorski, 1996; 2000), jak i kartogramu (Dulias,
s6w badawczych. Jednak w praktycéddiwmudno o 1991; Dulias, Jankowski, 1991; Jankowski , Havr-
dane poréwnawcze w peni spetaizg to kryte- lant, 1999; Olchawa, Petka-@mniak, 2004; Pod-
rium. Niezwykle cenneasprace ukazuce stopié gorski, 2005b; Lis, Napiwodzki, 2007). W znacz-
antropogenicznego przeobemia rzeéby terenu dla  nym stopniu zadecydowato o tym ,manipulowa-
okresu, ktérego doin granie stanowit moment  nie” liczba klas r&nicujacych o nieregularnej
podicia dziatalnéci gospodarczej (Kozacka, zmiennej. Ich liczba byla z#éicowana — od 4
1964; Jaworski, 1995; Sinkiewicz, 1998). W miar (Kara-Brzozowska, Klimaszewski, 1960) do 9
postpu bada przesuwana jest gorna granica okre- (Jankowski, Havrlant, 1999). Arbitralne ustalanie
su bada, co pozwala na gromadzenie coraz bogat- liczby i wartgci granicznych przedziatébw pozwo-
szego materialu. Jednoém& kontynuowane as lito na ukazanie przestrzennego zrizowania
badania na wybranych obszarach, ulimdajace stopnia antropogenicznego przeksztatcenighyze
monitorowanie skutkow procesow morfologicz- terenu, ale jednocgeie zwiksza trudnéci w za-

(por. tab. 1, kol. 2). Jedynie Lis i Napiwodzki
(2007) za pole odniesienia prelyjpowierzchnie
250 m x 250 m, co bylo zezane z testowaniem
przydatnéci metody wykorzystujcej wymiar

nych wywotanych dziatalri@ia cztowieka, w tym
prowadacych do zaniku lub rozwoju rzby an-
tropogenicznej (Dulias, 1991; 2004; Ochlawa, Pel-
ka-Gaciniak, 2004; Podgorski, 2005).
Najistotniejszym problemem utrudniaym
dokonywanie syntez jest, obok niejednolitego po-
dejcia badaczy do analizowanych zagadnito-

kresie interpretacji przedstawionych danych z r6
nych obszaréw badawczych.

Podsumowanie i wnioski

Charakter dotychczasowych badaad morfo-

sowanie ranych procedur badawczych (Podgor- |ogicznymi implikacjami dziata ludzkich na ob-

ski, 2005b). Z tych wzgHéw wyselekcjonowane
prace poréwnano pod wzglem trzech elementow
sktadowych posgpowania badawczego: wielka
pola podstawowego (pola odniesienia), élamia -
wartasci wskanika odpowiadajcego wielkdci
antropogenicznego przeksztalceniazize terenu

w podziale na klasy #hicujace i kierunki dziatal-
nosci gospodarczej oraz wizualizacji wynikéw
(por. tab.1, kolumny 5-18). W wkszaci przy- -
padkéw do oceny wiellkgi antropogenicznego
przeksztatcenia rzby poshtzono sé polem pod-
stawowym o wielkéci 1 km2. Natomiast Jankow-

ski w pracach wspotautorskich z Dulias (1990) i -
Havrlantem (1999), dotyazych przeobrzenia
rzezby terenu obszar$laska, jako pole podsta-
wowe przygt powierzchng 4 kmz2. Operowanie
przez badaczy polami podstawowymi 0znéj
wielkosci nalezy traktowa& jako wynik poszuki-
wan hajlepszego sposobu przedstawiania prze-
strzennego zedicowania skutkbw morfoge- -
netycznej dzialalniei czlowieka. Z drugiej strony
odnoszenie wielkei do wikszych po6t podsta-
wowych jest zapewne zw#ane z prowadzenia ba-
daar w jednostkach przestrzennych o bardzaejlu
powierzchni — we wskazanych przypadkach
mieszcacych st¢ w przedziale 6,6-11 tys. km? .

szarze Polski oraz ich przestrzennymzmiéowa-
niem pozwala na sformutlowanie szeregu wnio-
skéw ogolnych (Podgérski, 2005b):

pomimo dtugiego j# okresu prowadzenia ba-
dar wiedza na temat rozmiaréw antropoge-
nicznej transformacji rzdy Polski jest weiz
niepetna, bowiem dotyczy tylko wybranych jej
fragmentow;

celowe jest kontynuowanie dyskusji nauko-
wych w celu wyeliminowania thic w podej-
sciu do przedmiotu badai interpretacji wyni-
kow;

konieczne jest dopracowanie procedur badaw-
czych stosowanych przy okfeniu stopnia an-
tropogenicznego przeolmenia powierzchni
terenu w celu petnego uwzghiania skutkow
procesow morfologicznych, ktérych ggedni
przyczyn, jest dziatalné cztowieka na obsza-
rach rolniczych;

istnieje potrzeba zintensyfikowania badaad
ustaleniem prawidtowdei i dynamiki rozwoju
rzezby antropogenicznej w Polsce, w nazé-
niu do historycznego rozwoju dziatakud go-
spodarczej oraz naturalnych przemismodo-
wiska przyrodniczego;

na obszarach o rozpoznanef juezbie antro-
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pogenicznej niezfine g dalsze badania po- miki zmian w uksztalttowaniu powierzchni gbj
rbwnawcze pozwalage na okr@lenie dyna- tych tego typu przeksztatceniami.

miki przeksztalcaé rzezby terenu, co w szcze-

golncici dotyczy terendéw wysoko uprzemy-

stowionych i zurbanizowanych w okresie Praca finansowana zeodkow na nauk w latach

zmian strukturalnych gospodarki Polski; 2009-2010 jako projekt badawczy nr N N306
- dalszy rozw0j bada nad bezpgednh i po- 175837 nt. ,Ocena antropogenicznych przeksztat-
sredna morfogenetyczim dziatalndcia czto- cen rzezby terenu Powiatu Tofiskiego przy po-

wieka jest niezédny dla petnego poznania mocy metod matematycznych”
ewolucji wspoétczesnej rzby Polski;

- poznanie prawidtow&zi w zakresie rozwoju i
zaniku form antropogenicznych weby bar- Literatura
dzo przydatne przy formutowaniu prognoz

wzrostu stopnia antropogenicznego przeobra- pyjigs R., 1991. Stopieantropogenicznego prze-
zenia rzeby terenu obszaru Polski i jego prze-  praenia powierzchni terenu a obszarze- D

strzennego ziicowania. browy Gérniczej w latach 1960-1982. Ksztalto-
W $wietle przytoczonych uwag problemem  \anjesrodowiska geograficznego i ochrona przy-
wymagapcym rozwazania jest wypracowanie ni- gy na obszarach uprzemystowionych i zurbani-
wersalnej metody przydatnej w ocenie stopnia an- zowanych, 3: 5-12.
tropogenicznego  przeksztaicenia 2111}9 terenu,  pylias R., 2004. Anthropogenic relief transforma-
kiora lxdzie posiadanasgpujace zalety: tion in eastern part of dbrowa Coalfield in the
- m0zI|w0schwykorzystan|a dla terenow paio- _ 20th century. [W:] J. Loki, J. Szabo (red.), An-
nych w rgnych strefach morfogenetycznych i thropogenic aspects of landscape transformations,
niezalenie od skali zmian dokonanych przez University of Debrecen, Debrecen, 3: 13-19.
cztowieka; _ o Dulias R., Jankowski A. T., 1990. The map of re-
- mozliwos¢ zastosowania wynikow d_o ekstrapo-  |ief changes in Katowice Province. Part Il: Main
lacji zmian na terenach przylegtych; , signs of anthropogenic changes of the relief.
- duza doktadné¢ przy jednoczesnym ogranicze- Prace Naukowe §] 1089: 23-40.
nlu'prac,t’erenowych,__ Fedorowicz J., 1993. Antropogeniczne przeo-
- mozliwos¢ aktualizacji bazy danych prowagdz brazenia srodowiska geograficznego na terenie
ca do szybkiej aktualizacji wynikow, miasta Torunia. Studia Societatis Scientiarum
- umazliwiajaca analiz dynamiki zjawiska i pro- Torunensis, Sectio C, 10, 3, Téru
gnozowanie. Fels E., 1934. Der Mensch als Gestalter der

Obserwowany od pot. lat 70. XX w. wzrost zain-  grqoberflache. Petermanns
teresowania wykonywaniem analiz. geokomplek-  iteilungen.

séw z wykorzystaniem metod matematycznych peis £ 1935. Der Mensch als Gestalter der Erde.
skiania do signiccia po'metody z zakresu teorii  gjpliographisches Institut AG., Leipzig.
chaosu oparte na wiasimiach geometrii fraktal-  Feis E. 1954. Der wirtschaftende Mensch als

nej. Szczegolnie skutecznymi okazaly sine w Gestalter der Erde. Franckh’sche Verlagshan-
badaniach nieregularnych struktur geokomponen- gjyng, Stuttgart.

téw oraz ich cech decydugych o dynamice w g Fels E., 1957. Anthropogene Geomorphologie.
ciu przestrzennym, funkcjonalnym, jak i czaso-  ggjentia, 51: 255-260.

wym (Napiwodzki, Lis, 2007). Wymiar fraktainy — Gasiorowski M., 1996. Antropogeniczne przeo-

Geographische

pozwala bowiem na parametryzaojeregularnych brazenia rzéby terenu w gminie Dzierzgowo.
struktur elemen_téWs'ro_dowiska_ przyr_odniczego Praca magisterska — zasoby Zaktadu Geografii
oraz na wykrycie w nim prawidiowoi w cha- Fizycznej i Paleogeografii Czwartedu Instytu-
otycznie zachodgych procesach przeksztalgaj tu Geografii UMK w Toruniu.

cych rzeébe terenu. Zatem, unitiwia okreslenie Grwdewska K., 1998. Antropogeniczne formy
stopnia antropogenicznych przeksztalcezeby rzezby terenu na obszarze gminy Lubicz. Praca
terenu, co w petni potwierdzayvyniki bada Lis magisterska — zasoby Zaktadu Geografii Fizycz-
I Napiwodzkiego (2007). Ponadto ama wnost 0 nej i Paleogeografii Czwartagdu Instytutu Geo-

szerszych zastosowaniach tej metody, np. w-pot  grafii UMK w Toruniu.

czeniu z funkcjami dynamicznymi — do okiania Hornig A., 1955. Formy powierzchni ziemi stwo-
czasu i kierunkow antropopresji, predyspozycji te-  (zone przez cziowieka na obszarze My Sla-
renu obgtego antropopresj a take co do dyna-
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