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Zarys tresci: W pracy podjeto probe rekonstrukeji pierwotnych warunkow srodowiskowych, tj. sprzed okresu budowy grodu i miasta, a gtéwnie hydro-
logicznych i hipsometrycznych warunkow, oraz okreslono, jak wptynely one na pierwotny uktad miasta oraz jak zmieniaty si¢ w okresie pozniejszym.
Najstarsze osadnictwo w Poznaniu na Ostrowie Tumskim rozwijalo si¢ na terasie zalewowej. Analiza archeologicznych i geologicznych materiatlow
z obszaru Poznania dostarczyta informacji o migzszosci utworéw nasypowych. Pozwolito to nastgpnie zrekonstruowaé przedosadnicza powierzchnie
terenu, dawne stosunki wodne i wilgotno$ciowe i szybko$¢ narastania réznego typu warstw akumulowanych w obrebie obszaru miejskiego. Analiza naj-
starszych map Poznania umozliwita rekonstrukcje sieci hydrograficznej w dolinie Warty i jej zmiany. Z kolei analizy tekstow zrodtowych z XII-XVII w.
pozwolily na odtworzenie zmian rzezby terenu przyleglego do Ostrowa Tumskiego i lokalizacje kilku ostancow wyzszych poziomoéw terasowych w do-
linie Warty. Dominacja prac odwodnieniowych w obrgbie miasta w ostatnich dwoch wiekach, likwidacja terenéw podmoktych i licznych odnog Warty
spowodowaly, ze Poznan stat si¢ przesuszony, a wigc zupetnie inny niz w Sredniowieczu.

Stowa kluczowe: zmiany $rodowiskowe, obszar miejski, antropopresja

Abstract: In this work an attempt was made to reconstruct the initial environmental conditions within the city i.e. prior to its foundation, as well as the
hydrological and hypsometric conditions and determine how they affected the origin and later development of the city. The oldest settlement in Poznan
in Ostrow Tumski developed on the flood plain. Analysis of the oldest maps of Poznan helps the reconstruction the hydrographic pattern in Warta valley
and its changes. Analysis of archeological and geological materials from the Poznan area provided information on the thickness of deposits which helped
reconstruct the pre-settlement surface, old water relations and the speed whit which layers accumulated over centuries. Analysis of source texts from the
12%—17™ centuries helped reconstruct changes in the relief of the terrain adjacent Ostrow Tumski and determine a few island mountains of the higher
terrace levels in the Warta valley. The dominance of drainage works in the city area in last two centuries, liquidation of wet areas and river pattern made
the city terrain very dery — completely different than in the Middle Ages.

Key words: environmental changes, city area, antropopressure

Wstep

Celem opracowania jest proba przedstawienia, na pod-
stawie faktow z roznych dziedzin nauki, kierunkow
przemian S$rodowiska przyrodniczego obszaréw dolin
rzecznych, wiazacych si¢ z dziatalno$cia gospodarcza
cztowieka. W wyniku antropopresji zmianie ulegty prak-
tycznie wszystkie elementy fizjograficzne, a wigc: uktad

wod powierzchniowych i ich zasobno$¢, bagna, rzezba
terenu, gleby, szata roslinna i topoklimat. Na obszarze
Polski nizinnej w warunkach naturalnych dna dolin rzecz-
nych byly na ogoét nadmiernie uwilgotnione i trudne do
przebycia. Przystosowanie tych terenow do potrzeb czto-
wieka zmienito catkowicie ich charakter. Po odwodnieniu
den dolinnych i uregulowaniu biegu rzek cze¢sto stawaly
si¢ obszarami przesuszonymi. Nie stanowito to jednak
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reguly, bowiem dziatania cztowieka miaty charakter wie-
lokierunkowy.

Na ogo6! nie zastanawiamy si¢, w jaki sposob i w jakim
zakresie obecna powierzchnia obszaru miejskiego ule-
gla przeksztatceniu i czym rézni si¢ ona od powierzchni
pierwotnej, na ktorej cztowiek nie zaznaczyt swej dzia-
falnosci. Nie staramy si¢ rowniez okresli¢, jak pierwotne
warunki hipsometryczne czy hydrologiczne wplyngty na
uktad przestrzenny zabudowy i na organizacj¢ organizmu
miejskiego oraz jakim przeobrazeniom ulegaly one na
réznych etapach rozwoju miasta. Dzisiejszy uktad sieci
rzecznej na obszarze miejskim rézni si¢ od uktadu sprzed
okresu budowy grodu czy miasta, ktory zachowat sig¢ tyl-
ko w stanie szczatkowym. Podobnie duze zmiany wiaza
si¢ z przeksztalceniem rzezby obszaru miejskiego w ciagu
wiekoéw. Dominowaty prace wigzace si¢ z podnoszeniem
powierzchni terenu w celu zaadaptowania go pod zabu-
dowe i1 ochrony przed wylewami wezbraniowych wod
rzecznych, ale natrafiamy rowniez na $lady niwelowania
wzniesien. Nasilenie tych prac byto zréznicowane w roz-
nych okresach rozwoju miasta i uzaleznione od jego stanu
gospodarczego, ale stopniowo doprowadzity one do ufor-
mowania si¢ obecnej powierzchni obszaru miejskiego.

Wyraznie odczuwa si¢ brak literatury ujmujacej w ca-
losci zagadnienia przeksztatcen srodowiskowych terenow
miejskich. Tylko niektore problemy wchodzace w za-
kres tych zmian przedstawiono na marginesach innych
zagadnien. Nie jest to bowiem temat cieszacy si¢ szer-
szym zainteresowaniem ani geografow czy urbanistow,
ani tez historykow. W przypadku Poznania zagadnienia
zmian $rodowiskowych obszaru miejskiego przedstawio-
ne zostaly we wcezesniejszych pracach autora (Kaniecki
1993, 2004), opartych gtownie na materiatach archiwal-
nych z dziedziny historii, geologii i kartografii, a ponadto
na wynikach badan archeologicznych i geomorfologicz-
nych. Nie wszystkie wigc ustalenia lub hipotezy sg w pel-
ni wiarygodne, poniewaz nie zostaty poparte szczegdto-
wymi badaniami terenowymi. Jednak na dobra sprawe
celowych badan w zakresie zmian $rodowiskowych na
obszarze Poznania jak dotad nadal nie przeprowadzono.

Informacji na temat dawnej topografii lub uktadu
hydrograficznego w sasiedztwie Poznania, szczegdlnie
z poczatkowego okresu istnienia grodu czy miasta, bra-
kuje i dotyczy to nie tylko zrodlowych materiatdéw histo-
rycznych. W zasadzie najstarsze dokumenty wigzace si¢
z istnieniem Poznania na prawym brzegu Warty zupetnie
pomijaja cechy srodowiska przyrodniczego.

Charakterystyka Srodowiskowa obszaru
Poznania

Do oceny stopnia przeksztatcen srodowiska przyrodnicze-
go w dolinach rzecznych zwigzanych z antropopresja wy-
brano doling Warty w bezposrednim sasiedztwie Pozna-
nia, a wigc w obrebie Przelomowej Doliny Warty, gdzie
ten stopien przeksztatcen byt najwickszy i spowodowany
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roznorodnymi dziataniami wynikajacymi z potrzeb go-
spodarczych miasta i jego mieszkancow. W dolinie Warty
w Poznaniu dziatalno$¢ cztowieka, przystosowujgca jej
obszar do swoich potrzeb, obejmowata zarowno zmiany
rzezby terenu, wigzace si¢ badz to z nadsypywaniem nie-
ktorych obszarow dla potrzeb osadnictwa, celem zmniej-
szenia skutkow zalewow powodziowych, z budowa grobli
komunikacyjnych w obregbie doliny Warty, jak i z dosto-
sowaniem istniejgcej sieci rzecznej do celdéw obronnych,
gospodarczych i komunikacyjnych. Dziatania te polegaly
na wymuszaniu zmian przebiegu koryt Warty, umacnia-
niu ich brzegoéw, likwidacji niektorych ciekow, tworzenia
nowych odndg dla mtyndéw wodnych, badz tez kanatow
i rowow w celu odwodnienia niektorych fragmentéw do-
lin Warty, Bogdanki i Cybiny.

Przetomowa Dolina Warty pod Poznaniem jest forma
stosunkowo mloda 1 jej powstanie wigze si¢ z odptywem
wod roztopowych ladolodu w czasie jego recesji z linii mo-
ren czotowych stadiatu poznanskiego na lini¢ moren czo-
towych stadiatu pomorskiego, a wigc w postglacjale. Holo-
censkie zmiany klimatyczne, warunkujace procesy obiegu
wody, nie miaty juz tak wielkiego znaczenia dla ksztalto-
wania si¢ sptywu wod i morfologii Przetomowej Doliny
Warty pod Poznaniem. Obecny spadek Warty od Poznania
do Skwierzyny wynosi 0,18%o 1 0,14%0 od Skwierzyny do
ujécia. Pamigtaé jednak nalezy, ze w wyniku XIX- 1 XX-
-wiecznych regulacji koryta Warty, polegajacych na zwe-
Zeniu 1 wyprostowaniu jego przebiegu, nastgpilo znaczne
skrocenie biegu rzeki, czego efektem byt wzrost jej spadku
podhuznego. Dzi§ dolina Warty nie ma cech terenu nad-
miernie uwilgotnionego. W latach normalnych dno doliny
stanowig raczej przesuszone tgki, a nie siedliska bagienne.
W obrebie Poznania rz¢dna powierzchni dna doliny wynosi
na 0g6t 54,4-56,0 m n.p.m., tylko na terenach od dawna za-
siedlanych (Ostréw Tumski, Chwaliszewo i Grobla) rzedne
te wynoszg 57,0-59,0 m n.p.m.

Natomiast terasa II, nadzalewowa, na ktorej rozwi-
nal si¢ Poznan lewobrzezny po 1253 r., charakteryzu-
je si¢ rzgdnymi od 57,0 do 60,0 m n.p.m. Powierzchnie
obu tych najnizszych poziomoéw terasowych podniesiono
o okoto 5 m w wyniku stosowania nasypow. Na wyzszych
poziomach terasowych rozwinely si¢ takie dzielnice jak:
Rataje i Komandoria (IV terasa) oraz Wilda, Srodmiescie,
Naramowice i Starot¢ka (terasa VII, czyli wysoka). Po-
nadto zasiedlone zostaly obszary wysoczyznowe, po obu
stronach doliny Warty, o przecigtnych wysokosciach po-
wyzej 80 m n.p.m.

Jednak te tereny wyzej usytuowane zasiedlono dopie-
ro w XIX i XX w. Tak wigc Poznan, zatozony na najniz-
szym poziomie terasowym Warty, wraz z uptywem czasu
obejmowal obszary coraz wyzej potozone, az w XX w.
wkroczyt na wysoczyzng. Zasiedlanie terenow o réznych
wysoko$ciach bezwzglednych wymuszato rézne prace
wiazace si¢ z ich adaptacja pod zabudowe. Rownie wiel-
kim przeobrazeniom jak cechy rzezby terenu na obszarze
Poznania podlegat uktad sieci rzecznej, a wigc koryt War-
ty 1 jej doptywow: Cybiny, Gléwnej, Bogdanki i Strumie-
nia Junikowskiego.



Wptyw antropopresji na przemiany Srodowiskowe w dolinie Warty w Poznaniu

Przy odtwarzaniu pierwotnych warunkow hydrolo-
gicznych, nie znieksztatconych antropopresja, pamigtac
musimy, jak mato dostgpne byly wtedy doliny rzek, za-
rowno duzych, jak i matych. Ta nieprzystepno$é wigzata
si¢ zwlaszcza z podmokloscia, wystepowaniem rozle-
wisk, starorzeczy 1 obecnoscia niekiedy kilku koryt rzeki
glownej, ktora nie stanowita wtedy stacjonarnego i sta-
bilnego przewodu. Rzeka gtowna, stabo wcigta w terase
zalewowa, cz¢sto zmieniala bieg w czasie wezbran.

W zasadzie az do XIII w. brak $cislejszych wiadomosci
o hydrograficznej sytuacji w poblizu miasta Poznania. Z in-
formacji zawartych w Zrédtach pisanych wynika jednak,
ze w $redniowieczu uktad gtéwnych ciekdw w sasiedztwie
Poznania zblizony byt do tego, jaki przedstawiony jest na
planach i1 widokach miasta z XVII i XVIII w. Tak tez bieg
Warty i jej odndg pokazujg w swych pracach Lukaszewicz
(1838), Callier (1887) i Warschauer (1892), ktorzy korzy-
stali z planéw 1 materiatdw archiwalnych dzi$ niestety juz
nie istniejacych. Glowne koryto Warty dzielito Poznan $re-
dniowieczny od Chwaliszewa, ktore z kolei od Ostrowa
Tumskiego oddzielata odnoga Warty, zwana juz w XIII w.
Starg Rzeka. Na pewno istnialy wtedy dwa ramiona Warty,
optywajace od wschodu i zachodu wyspe Groble, z tym ze
wyspa ta miata inny ksztalt, niewymuszony umocnieniem
brzegow i podniesieniem jej poziomu przez stosowanie na-
sypoéw. Ramie od wschodu optywajace Groble na pewno
nie skrgcato na zachod pod tak ostrym katem.

W obrebie doliny znacznie wigcej bylo wowczas
drobnych strumieni i zbiornikéw wodnych. Prawdopo-
dobnie Rybaki, osada sluzebna, potozona byta na wyspie.
Od potudnia optywata ja odnoga Warty zwana pozniej
Kamionka lub Strugg Karmelicka (Karmelitanska), od
zachodu odnoga tej strugi — zwana w XVI w. Notecia,
a potem Strugg Rybacka — od péinocy za$ kolejna odnoga
Warty, wpadajaca do ramienia Warty od zachodu optywa-
jacego wyspe Groble (Kaniecki 1993; ryc. 1).

W miare wiarygodny uktad sieci rzecznej w Poznaniu
i jego sasiedztwie przedstawiony jest dopiero na przeka-
zach kartograficznych z drugiej potowy XVIII w. Wezes-
niejsze przekazy nie sg wiarygodne.

Przedstawiony na XVIII-wiecznych planach uktad
sieci rzecznej wskutek dziatalno$ci gospodarczej miesz-
kancow Poznania miat juz wtedy charakter wymuszony.
Na zmiang tego uktadu sktadato si¢ nadsypanie o kilka
metrow powierzchni wysp $rodrzecznych, dawniej za-
lewowych, tj. przede wszystkim Grobli, a w mniejszym
stopniu Chwaliszewa i Ostrowa Tumskiego, i umocnie-
nie brzegéw tych wysp. Nadsypywanie powierzchni
wyspy Grobli i umacnianie jej brzegéw powodowato
spychanie koryta Warty w kierunku wschodnim, a na-
stepnie wytworzenie bardzo silnej krzywizny. Dopty-
wajac do lewobrzeznego miasta, Warta, w sasiedztwie
mostu Chwaliszewskiego, prawie pod katem prostym
zmieniata swoj bieg. Tak wielkie i nienaturalne zakrzy-
wienie koryta rzecznego moze by¢ uwarunkowane tylko
gospodarczg dziatalnoscia cztowieka.

W S$wietle przedstawionych materiatow stwierdzié
mozna, ze uktad koryta glownego Warty i jego odnodg

w sgsiedztwie miasta miat charakter ustalony przynaj-
mniej od Sredniowiecza, prawie stacjonarny, tym bardziej
ze brzegi Warty wzmacniano groblami czy tez palami,
celem uniknigcia przesuwania jej koryta. Bez watpienia
dochodzito do pewnych zmian przebiegu koryta Warty,
szczegolnie powyzej Poznania, jak chociazby widaé to na
mapach z lat 1780, 1785, 1795, ale odnosi si¢ to do okre-
su zdziczenia rzeki, kiedy to nie umacniano jej brzegow
(Kaniecki 1993; ryc. 2). W XIX i XX w. przeprowadzo-
na zostala regulacja biegu Warty, wigzaca si¢ gtdwnie ze
zwezeniem 1 wyprostowaniem przebiegu jej koryta. Po-
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Rye. 1. Przypuszczalny przebieg dawnego koryta Warty i jej od-
ndg (2) na tle obecnego uktadu hydrograficznego (1) i prze-
biegu gtownych ulic

Fig. 1. Probable course of the old Warta channel and its arms (2)
against the background of the present hydrographic pattern
(1) and the pattern of main streets
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1780 V 1795
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Ryc. 2. Zmiany w przebiegu gldwnego koryta Warty w $wietle przekazow kartograficznych z lat: 1780, 1795 1 1820
Fig. 2. Changes in the course of the main Warta channel in light of maps from 1780, 1795 and 1820

nadto przysypano tereny podmokte w dolinie Warty oraz
zlikwidowano prawie potowe jej ramion i odndg, staro-
rzecza i drobne cieki. Najwigksze przemiany $rodowiska
geograficznego w Poznaniu, a w szczegdlnosci rzezby te-
renu, stosunkow wodnych i uktadu sieci rzecznej, zaszlty
w obrebie doliny Warty. Dlatego tez skupiono si¢ gldwnie
na analizie w jej obrgbie tych przemian, zarowno prze-
strzennych, jak i czasowych.

Przemiany Srodowiskowe w obrebie doliny
Warty w Poznaniu

W rozwoju kazdego miasta mozna wyr6znic kilka etapow
przeksztatcenia warunkow srodowiskowych dla potrzeb
jego mieszkancow i gospodarki miejskiej. Szczegolnie do-
tyczy to cech rzezby i uktadu sieci rzecznej, ktore stanowia
zasadnicze elementy rozwoju strefy miejskiej, jej zabudo-
wy oraz ukazuja bariery i ograniczenia w tym rozwoju.

Poznan w pierwszym okresie swego istnienia obejmo-
wal obszar wyspy terasy zalewowej, nazywanej dzisiaj
Ostrowem Tumskim, a zatem najnizsza cz¢$¢ doliny War-
ty. Niskie jego usytuowanie, koryta i odnogi Warty i Cy-
biny, liczne bagna oraz rozlewiska tworzyty naturalng za-
porg obronng, chronigcg podejscie pod obwatowany grod.
Z kolei sgsiedztwo Warty i Cybiny nie tylko wzmacniato
obronno$¢ tego miejsca, ale rowniez ulatwiato transport
budulca.

Ostrow Tumski, stanowigcy jedng z siedzib pierw-
szych wiadcow Polski, byt zagospodarowywany juz od
przetomu VIII i IX w., a intensywnie od polowy X w.
Jednak przykrycie jego powierzchni warstwami kultu-
rowymi, narastajagcymi w ciaggu wiekow, sprawia, ze od-
tworzenie jego rzezby pierwotnej jest stosunkowo trudne.
Miazszo$¢ gruntdow kulturowych zmienia si¢ na obszarze
dawnego grodu najczgsciej w granicach 5-7 m (ryc. 3)
(Kaniecki 1993).
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Rekonstrukcj¢ powierzchni pierwotnej, a wige przed-
osadniczej, nalezy rozpocza¢ od zdjgcia z obecnej po-
wierzchni topograficznej doliny gruntéw nasypowych,
ktorych narastanie wigzato si¢ z rozwojem osadnictwa
w dolinie Warty w Poznaniu. Dla oceny ich zmiennoS$ci
przestrzennej wykorzystano wyniki okolo pigciu tysigcy
wiercen geologicznych, gldwnie geologiczno-inzynier-
skich, badawczych i1 hydrogeologicznych. Charakteryzuja
si¢ one stosunkowo dobrym rozpoznaniem zmiennosci
warstw przypowierzchniowych, co pozwolito, Iacznie
z wynikami badan archeologicznych, okresli¢ nie tylko
zmienno$¢ przestrzenng gruntdéw nasypowych w dolinach
Warty, Bogdanki i Cybiny, ale rowniez odtworzy¢ rzezbe
przedosadniczej powierzchni terenu, tj. zasi¢gi dawnych
obnizen i wyniesien, ich rzgdne oraz rodzaje gruntéw
wystepujacych wtedy na powierzchni. Grunty nasypowe
sktadajg si¢ przewaznie z piasku wymieszanego z gruzem
ceglanym, rzadziej z gruntéw gliniastych i organicznych.
Najwicksze miazszosci gruntow kulturowych, przekracza-
jace warto$¢ 10 m, wystepuja w strefie przyczotkéw mo-
stowych, dawnych fos oraz na dawnych terenach podmo-
ktych, tj. Groffowych Lakach, przylegajacych od wschodu
do Wzgorza $w. Wojciecha. Najczesciej podnoszono po-
ziom powierzchni terenu wewnatrz grodu lub miasta ce-
lem ochrony przed zalewami wod wezbraniowych Warty.
W XX w. np. ziemi¢ z rozbiorki dawnych fortow XIX-
-wiecznej fortecy wywozono na obszar terasy zalewowej
Warty celem podniesienia jej poziomu. Powierzchnia tere-
nu podnosita si¢ rowniez wskutek narastania warstw osad-
niczych, okoto 20-30 cm na kazde pokolenie.

Niecaly obszar w obrebie doliny Warty ulegt podwyz-
szeniu wskutek stosowania nasypoéw. Na przyktad w ob-
rgbie Legdw Debinskich czes$é terenu wykorzystywanego
przez wieki jako pastwiska, a obecnie na ogrodki dzial-
kowe (przewaznie o rzgdnych ok. 54,5-55,0 m n.p.m.),
nie byta nadsypywana sztucznie. Jednakze kazda powodz
zostawiata po sobie seri¢ osadow, nadbudowujac w ten
sposOb poziom terasy zalewowej. Do lat 80. XIX w.,
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w rezultacie agradacji (jak wynika z pierwszych, wiel-
koskalowych map obszaru Poznania, przedstawiajacych
szczegblowo rzezbe terenu w ujgciu poziomicowym; Ro-
galanka, Ruszczynska 1978), poziom terasy zalewowej
podniost si¢ o okoto 3 m, w odniesieniu do poziomu te-
rasy z X w., wynoszgcego wtedy niecate 52 m n.p.m., co
okreslono na podstawie badan archeologicznych przepro-
wadzonych na Ostrowie Tumskim. Tak wigc w sytuacji,
gdyby terasa Il na terenie Poznania nie zostata podnie-
siona wskutek nagromadzenia si¢ na niej warstw osadni-
czych, poziom terasy I, w procesie agradacji, zrownaltby
si¢ z jej poziomem (Kaniecki 1993).

Poza pracami majacymi na celu podniesienie pozio-
mu terenu wykonywano réwniez prace obnizajace jego
powierzchnig, czy to w wyniku eksploatacji kopalin ce-
ramicznych (gliny zwatowej, it6w poznanskich i warwo-
wych) czy tez piaskow i zwirow. Jedne i drugie osady
byly wykorzystane do budowy nowych drog. Takze ze
wzgledow obronnych pewne wyzej potozone obszary,
a znajdujgce si¢ w sgsiedztwie miasta, obnizano oraz
zmniejszano stromos¢ skarp doliny Warty. Na niektorych
gruntach, poprzednio obnizonych, w wyniku erozji wod
Warty i Cybiny oraz eksploatacji surowcoéw ceramicz-
nych, stosowano nastgpnie nasypy, ktorych celem bylo
podniesienie ich poziomu i adaptacja do potrzeb budow-
nictwa czy komunikacji. Przykladem tego typu dziatan
jest obszar potozony pomigdzy Srodka a obecnym Jezio-
rem Maltanskim (ryc. 3).

Zdjecie warstwy nasypoéw umozliwito odtwo-
rzenie rzednych powierzchni pierwotnej w réznych
czesciach doliny Warty. W obrebie terasy zalewowej,
ciagnacej si¢ obecnie waskim pasem przyleglym do
koryta Warty, a osiagajacej aktualnie rzedna okoto
53 m n.p.m., na prawym brzegu Warty stwierdzono
migzszo$ci nasypow do 3 m. Z kolei na sztucznej te-
rasie nadzalewowej, na ktorej znajduje si¢ katedra,
osiagajacej obecnie rzedng okoto 58 m n.p.m., miaz-
szo$¢ gruntdéw nasypowych waha si¢ najczesciej po-
migdzy warto$ciami 4 i 7 m. Osiagneta wiec rzgdnag
III poziomu terasowego.

Powierzchni¢ pierwotna, a wigc przedosadnicza, od-
najdowano w trakcie badan archeologicznych najczesciej
narzgdnych od 51,3 do 51,8 m n.p.m. Warstwe powierzch-
niowg stanowity drobnoziarniste piaski, miejscami za-
ilone, badz tez cienka warstewka osadow zastoiskowych,
zalegajacych na piaskach, wskazujac na istnienie ptytkich
zbiornikéw wodnych, chyba o charakterze okresowym.
Tego typu osady stwierdzono w wigkszo$ci wykonanych
wykopow badawczych.

Z zachowanych szczatkéw botanicznych, reprezen-
towanych przez: szczaw zwyczajny, szczaw nadmorski,
jaskier pstry i turzyce, odnalezionych na poziomie dawnej
terasy zalewowej na rzgdnej 51,65 m n.p.m., wynika, ze
obszar ten nieznacznie tylko wystawal ponad poziom wod
rzecznych, a rosliny te nadal spotykamy w nisko potozo-
nych siedliskach takowych nad rzekami. Mniej wigcej na
tej samej rzednej stwierdzono obecnos¢ warstwy utwo-
rzonej z pozostatosci roslin bagiennych, szczatkéw drew-
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Ryec. 3. Zmiany powierzchni terenu w wyniku prac niwelacyj-
nych

1 — podniesienie o0 0-2 m, 2 — podniesienie o0 2—5 m, 3 — podniesienie >

5 m, 4 — obnizenie powierzchni terenu, 5 — obnizenie, a nast¢pnie pod-

niesienie powierzchni terenu

Fig. 3. Changes in the terrain surface following levelling work

1 — raising by 0-2 m, 2 — raising by 2-5 m, 3 — raising > 5 m, 4 — lower-

ing of terrain surface, 5 — lowering and raising of terrain surface

na i sitowia, charakterystycznych dla strefy przybrzeznej
zbiornikéw wodnych (Niesiotowska i in. 1960). Przyjac
wigc mozna, ze przeci¢tny poziom wod rzecznych wyno-
sit wtedy okoto 51,5 m n.p.m., a wigc byt wyraznie nizszy
od obecnego, $redniego poziomu wody w Warcie (52,4
m n.p.m. — Kaniecki 1993). Pozostalosci zoologiczne
natomiast reprezentowato na tym poziomie kilka gatun-
koéw $limakow i matzow, typowych dla wad stojacych Iub
wolno ptynacych o mulistym dnie i z bujng roslinnoscia
(Klichowska 1961).

Tak wigc w $wietle badan archeologicznych i pa-
leobiologicznych stwierdzi¢ mozna, ze czg$¢ obszaru
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Ostrowa Tumskiego, ktora tworzyly taki nadrzeczne
o charakterze tegowym, byta podmokta oraz ze wyste-
powaly w jej obrebie ptytkie, okresowe zbiorniki wodne
utworzone w czasie wylewow powodziowych Warty.

Niecaly jednak teren Ostrowa Tumskiego stanowit
przed tysigcem lat plaskg teras¢ zalewowa. W trakcie
badan archeologicznych odnotowano wystgpowanie ob-
szarow wyzej potozonych, na rzednych okoto 54-55 m
n.p.m., begdacych pozostatoscia wyzszych poziomow
terasowych. Na jednym z nich stoi palatium ksiazgce.
Obecnie na jego miejscu znajduje si¢ kosciol Najswiet-
szej Marii Panny (ryc. 4). Wedlug interpretacji Hensla
dawna nazwa Ostrowa Tumskiego — Summum (wzgobrze),
odnosita sie do potowy X w. (Zak 1959). W czasach poz-
niejszych wzgorze to zanikto w wyniku nadsypania tere-
nu przylegltego poprzez stosowanie nasypdw, narastanie
warstw kulturowych badz powodziowych.

Kolejny taki ostaniec wyzszego poziomu terasowego,
znajdowat si¢ w potudniowej czeéci Ostrowa Tumskiego.
W poczatkach XII w. zbudowano na nim koscidt pw. $w.
Mikotaja, ktory rozebrany zostat w 1805 r. Wzgorze to

0,5 1 km

Ryec. 4. Powierzchnia przedosadnicza w dolinie Warty

1 — piaski, 2 — gliny zwatowe, 3 — tortfy, 4 — namutly organiczne, 5 — przy-
puszczalne przebiegi odnog Warty; wartosci liczbowe okreslajg rzedne
terenu (m n.p.m.)

Fig. 4. Pre-settlement area in the Warta valley

1 —sands, 2 — boulder clays, 3 — peats, 4 — organic alluvia, 5 — probable
courses of Warta arms; numeric values define ordinates of the terrain
(ma.s.l.)
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nosito nazwe ,,Wzgorza Kapitulnego” (Mons Capituli),
a i kos$ciot nazywano niekiedy ,,na Wzgoérzu Kapitul-
nym” (in monte Capituli). Stad tez osad¢ lezacag za tym
kos$ciotem nazywano Zagorzem, czyli za Gora Kapitulna.
Na przetomie XV i XVI w., kiedy biskupem poznanskim
byt Jan Lubranski, Wzgorze Kapitulne zbudowane z glin
zwatowych, wyeksploatowane zostato dla produkcji ce-
giel w zwiazku z budowg systemu obronnego na Ostrowie
Tumskim. Pozostata po nim do dzi$ tylko nazwa ulicy —
Zagorze (Nowacki 1959—-1964).

Inny ostaniec znajdowat si¢ na pétnoc od obecnej linii
kolejowej Poznan—Gniezno. Wyznaczony zostat na pod-
stawie analizy materiatdéw geologicznych. Glina zwalowa
zlodowacenia srodkowopolskiego, czgsciowo przykryta
cienkg warstwa piaskow, wystepuje na rzednej 58,0 m
n.p.m. (Kaniecki 1993). Jeszcze jeden, stosunkowo nie-
wysoki, stwierdzony zostat w trakcie badan archeologicz-
nych w centralnej czgsci katedry (Kaniecki 1993).

Kolejnym ostancem wyzszego poziomu terasowego
byto wzgoérze pod Ratajami, prawdopodobnie zniwelowa-
ne w XVI i XVII w., poniewaz nie znajdujemy juz o nim
informacji w pdzniejszych historycznych przekazach zro-
dlowych, czy tez kartograficznych. Ostancem erozyjnym
wyzszego poziomu terasowego byta Goéra Kawalerska, na
ktorej zboczu wybudowano klasztor Reformatéw. Okoto
1836 r. wzgorze to zostalo splantowane i wybudowano tam
fort Prittwitz. W latach migdzywojennych zlikwidowano
zarowno fort, jak i czg$¢ wzgodrza, a ziemi¢ z jego roz-
bidrki przewieziono na teren przysziej elektrocieptowni
Garbary 1 targowicy, potozonych w dolinie Warty. Dzisiaj
obszar ten wyraznie wznosi si¢ ponad otaczajacy teren.

Inny ostaniec znajdowat si¢ w pdtnocnej czgsci Wys-
py Chwaliszewskiej. Ostatni fragment tego ostanca zli-
kwidowano w latach 20. XX w. Ziemia z tego wzgorza,
w ilo$ci okoto 3000 m?, zostata zuzytkowana na podwyz-
szenie poziomu ulic na Chwaliszewie.

W obregbie Poznania lewobrzeznego, obwiedzione-
go murami, znajdowata si¢ tzw. Ztota Gora, zwana tez
Zydowska Gora. Usytuowana byta pomiedzy kosciot-
kiem Krwi Pana Jezusa (ro6g Kramarskiej i Zydowskiej)
a klasztorem Dominikanow. Zaznaczona byta na nie-
ktorych XVIII-wiecznych planach Poznania. Stanowita
rowniez plat wyzszego poziomu terasowego. Prawdopo-
dobnie w koncu XVIII w., w ramach prac porzadkowych
prowadzonych przez Komisj¢ Dobrego Porzadku Iub
po pozarze dzielnicy zydowskiej w 1803 r., wzgorze to
splantowano. Szerzej zagadnienia te zostaly przedstawio-
ne we wezesniej pracy (Kaniecki 1993).

Badania archeologiczne prowadzone na Ostrowie
Tumskim jeszcze przed Il wojng §wiatowa az do czasow
wspotczesnych umozliwity z kolei okreslenie tempa na-
rastania poszczegdlnych warstw, czy to niwelacyjnych,
czy osadniczych, na przestrzeni wiekéw. Wykorzystano
gtéwnie wyniki badan archeologicznych na gldwnej osi
Ostrowa Tumskiego, ciagnacej si¢ od kosciota Najswiet-
szej Marii Panny przez plac katedralny i katedre, a wigc
na osi W-E. Zgeneralizowany przekrdj odzwierciedlaja-
cy narastanie warstw kulturowych przedstawiono na ry-
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cinie 5. Jest to przekroj hipotetyczny, bowiem potaczono
niewielkie tylko fragmenty przebadanego terenu, ale ma
on na celu pokazanie, jak zmienialy si¢ prace zwigzane
z adaptacja tego terenu dla potrzeb mieszkalnych i obron-
nych i jaka byta ich intensywno$¢ w réznych okresach
istnienia grodu. Intensywnos$¢ narastania warstw kulturo-
wych byla rézna w réznych okresach, jak roéwniez prze-
jawiata si¢ inaczej w roznych miejscach. Szerzej omowili
ten problem Kaniecki i in. (2012).

W trakcie badan archeologicznych na obszarze wyspy
katedralnej stwierdzono ciagte i intensywne uzytkowanie
tego terenu przez osadnictwo od VIII/IX w. az do wspol-
czesnosci, pomimo przejsciowych kataklizméw, takich
jak: pozary, wojny czy powodzie. Dlatego tez w trakcie
tych prac odkrywano roéznego typu warstwy wewnatrz
grodu, od takich, ktore wyréwnywaly i podnosity po-
ziom powierzchni terenu dla potrzeb osadnictwa, szcze-
gblnie w obnizeniach, gdzie pomimo podniesienia jego
powierzchni cechy podmokto$ci utrzymywaty si¢ jeszcze
dhugo, niekiedy az do konca XII w., do warstw budowla-
nych czy $mietniskowych.

Pierwotny charakter powierzchni Ostrowa Tumskiego
zostat wigc silnie zmieniony w wyniku dziatalnosci go-
spodarczej cztowieka juz we wczesnym $redniowieczu.
W przypadku Ostrowa Tumskiego ztozylo si¢ na to przede
wszystkim sukcesywne nadsypywanie terendw najnizej
usytuowanych w obrebie grodu, az powyzej poziomu
przecigtnych zalewow powodziowych Warty. Lokaliza-
cja grodu w najnizszej cz¢sci doliny Warty i otoczenie go
watami obronnymi, petnigcymi funkcje watéw przeciw-
powodziowych, powodowato podtapianie jego wnetrza
W czasie trwania stanéw wysokich w Warcie i Cybinie.
Stad od samego poczatku wykonywano prace zwigzane

z podnoszeniem poziomu powierzchni wngtrza grodu.
Slady prac niwelacyjnych zachowaly si¢ w przebiegu
najstarszych warstw osadniczych, i to zardbwno na obsza-
rach nizej, jak i wyzej potozonych. Swiadczy o tym silne
sfaldowanie stropu w przebiegu niektérych warstw oraz
zroznicowanie ich migzszosci. Poziom terenu podnoszono
stopniowo, najczesciej o kilkadziesigt centymetrow, cho-
ciaz spotykamy rowniez i wigksze przedsigwzigcia tego
typu (Kaniecki 1993). Stosowano tez warstwy niwelacyj-
ne, usytuowane ponizej stop fundamentowych, zarowno
palatium ksiazgcego (De¢bski, Sikorski 2005), jak i katedry
(Jozefowiczowna 1963). Stanowily je konstrukcje drew-
niane wypehione piaskiem, niekiedy brukiem kamien-
nym, majace na celu wzmocnienie no$nosci tych gruntow.
Miazszosci tych warstw przekraczaty niekiedy 1,5 m.

W trakcie badan archeologicznych natrafiano powyzej
rzgdnej 54 m n.p.m. na warstw¢ odzwierciedlajacg znisz-
czenia spowodowane najazdem Brzetystawa w 1038/39 1.
Przykrywaja je warstwy niwelacyjne i osadnicze z XI—
XIII w., w stropie na 0ogo6t zniszczone. Stropowe warstwy
tego przekroju, zalegajace na rzgdnych 56-58 m n.p.m.,
to warstwy z XVI-XX w., czgsto wymieszane ze soba,
co nie pozwala odtworzy¢ tempa ich narastania (Dgbski,
Sikorski 2005, Koc¢ko-Krenz 2005).

W obrebie tych warstw kulturowych wystepowaty
rowniez warstwy powodziowe, naniesione przez Wartg
i pochodzgce z rozmycia zniszczonego watu obronnego.
Szczegoblnie wyraznie zaznaczyly si¢ w przebiegu warstw
slady powodzi z 1253 r. w postaci nanoséw rzecznych
i piasku pochodzacego z rozmycia watu obronnego, na
ktore natrafiano na réznych stanowiskach badawczych.

Podmoktos¢ niektorych czesci obszaru Ostrowa Tum-
skiego utrzymywata si¢ jednak dtugo. Badania wykaza-
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Ryec. 5. Przekrdj okreslajacy narastanie warstw kulturowych na Ostrowie Tumskim
Fig. 5. A section setting out the build-up of layers of cultural changes at the Ostrow Tumski
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ly, ze byty to tereny silnie podmokte az do konca XII w.
i przez caly ten czas sukcesywnie podnoszono ich po-
ziom, uktadajac kolejno coraz to nowe warstwy nasypu
ziemnego, faszyny, ptaty plecionki i chaotycznie rozrzu-
cane galezie oraz gatazki. Miejscami na plecionce wyste-
powatly kamienie polne o $rednicy okoto 20 cm. Pomimo
sukcesywnego nadsypywania powierzchni, warstwy az
do rzgdnej 53,30 m n.p.m. wskazywaty na duza podmo-
kto$¢ tego terenu. Dopiero warstwy wyzej lezace, a wige
datowane na przetom XII i XIII w., nie wykazuja cech
podmoktosci (Malinowska 1961). Ta podmokto$¢ niekto-
rych czgéci Ostrowa Tumskiego zaznaczyla si¢ nie tylko
w przebiegu warstw zawierajacych szczatki konstrukceji
drewnianych, podnoszacych poziom terenu, ale rowniez
w skladzie gatunkowym migczakow. Dominowaly wsrod
nich bowiem gatunki typowe dla matych zbiornikow
wodnych 1 wilgotnych siedlisk ladowych (Klichowska
1961). Interesujacy jest fakt, ze tak dtugie, bo utrzymuja-
ce si¢ ponad 200 lat (od potowy X do konca XII w.), silne
uwilgotnienie badanego terenu, pomimo sukcesywnego
podnoszenia jego powierzchni o ponad 1,5 m, wskazu-
je przede wszystkim na podnoszenie si¢ poziomu wody
w korytach Warty i Cybiny. Przypuszczalnie wigzalo si¢
to ze wzrostem uwilgotnienia klimatu, co miato wtedy
miejsce (Kaniecki 1993).

W $wietle przedstawionych badan archeologicznych,
przeprowadzonych w obrgbie Ostrowa Tumskiego mozna
stwierdzi¢, ze do potowy XIII w., w wyniku statego pod-
noszenia powierzchni terenu poprzez stosowanie nasypow
i tworzenia si¢ warstw osadniczych, jego poziom wzrost
w ciagu 300 lat od 3 do 5,5 m, a wigc do rzednej okoto
56 m n.p.m. Dominowaly jednak, szczegdlnie w pierw-
szym okresie istnienia grodu, prace zwigzane z przystoso-
waniem powierzchni grodu dla potrzeb osadnictwa.

W potowie XIII w. dalszy rozwoj terytorialny gro-
du na Ostrowie Tumskim zostat zahamowany, glownie
z braku miejsca na dalszg rozbudowg. Grod od potudnia
i péinocy otoczony podmoktymi takami terasy zalewowej
Warty i jej rozlewiskami, od zachodu ograniczony odnoga
Warty, nazywang Starg Rzeka, a od wschodu Cybina, nie
miat wigkszych mozliwosci rozbudowy w obrebie tej te-
rasy. Powigkszenie grodu np. w kierunku péinocnym wia-
zatoby si¢ z nadsypaniem nowo wiaczonej powierzchni
0 4-5 m, co chyba przekraczalo mozliwosci jego miesz-
kancow. W tej sytuacji ksigze¢ Przemyst 1 zdecydowat
si¢ przenie$¢ osrodek gospodarczy miasta na lewy brzeg
Warty, na teras¢ nadzalewowa (II). W 1252 r. ksigze w za-
mian za Ostréw Tumski przejat czgd¢ gruntdw na lewym
brzegu Warty, przy kosciotach $w. Wojciecha i §w. Marci-
na nalezacych do biskupa, w sgsiedztwie miejsca przepra-
wy przez Wartg. W 1253 r. zakonczono prace lokacyjne
nowego miasta na lewym brzegu Warty i odtad Poznan
rozwijal si¢ gldwnie na lewym brzegu rzeki w obrebie te-
rasy nadzalewowej (II), wznoszace;j si¢ od 3 do 5 m ponad
poziom wody w korycie Warty.

Obecna powierzchnia Ostrowa Tumskiego w rejonie
katedry miesci si¢ w przedziale 57,5-58,0 m n.p.m. Jed-
nak uktad warstw kulturowych w przedziale 56,0-58,0 m
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n.p.m. ulegt zniszczeniu w wyniku rozlicznych prac bu-
dowlanych, nasypowo-niwelacyjnych czy tez w trakcie
wczesniej prowadzonych prac badawczych. Czgsto bra-
kuje w tych warstwach materialu, ktéry mozna by wigzaé
z konkretnym przedziatem czasowym.

W swietle przedstawionych wynikéw badan ocenié
mozna, jak wielki wysitek musieli podjaé mieszkancy
grodu na Ostrowie Tumskim juz w najwcze$niejszym
okresie jego istnienia, a wigc do polowy XIII w., aby
przystosowac teren do swoich potrzeb. Prace te obejmo-
waty budowg obwalowan, ktore nie tylko petnity funkcje
obronne, ale chronity rowniez wnetrze grodu przed zale-
wami wodami Warty i Cybiny w czasie wezbran. Jednak
w wyniku wzrostu uwilgotnienia klimatu w wiekach XI—
XII rzeki te podnosity poziom swych wdd, co wymaga-
o sukcesywnego nadsypywania powierzchni terenu we-
wnatrz grodu, niekiedy nawet o 45 m.

W procesie przemian struktury krajobrazowej do
potowy XIII w. szczegolnie silnie zaznaczaty si¢ zmia-
ny krajobrazu naturalnego (uksztaltowania powierzchni
terenu, stosunkow wodnych), i to one w duzym stopniu
determinowaty zmiany krajobrazu kulturowego (np. moz-
liwosci zabudowy). W nastgpnym okresie w miar¢ poste-
pu technologii i coraz wigkszego uniezalezniania si¢ czto-
wieka od srodowiska przyrodniczego zmiany krajobrazu
kulturowego byty coraz wyrazniejsze.

Z kolei obszar terasy I, na ktorej zatozono lewobrzez-
ny Poznan, réwniez wskutek narastania warstw kulturo-
wych osiagnat juz okolo 1536 r., a wigc do czasu wiel-
kiego pozaru miasta, poziom okoto 58 m n.p.m., a wigc
rzedng III poziomu terasowego i sztucznie podniesionej
terasy zalewowej na Ostrowie Tumskim. Od tego okresu
bruki na Starym Rynku utrzymywane sg na tym samym
poziomie, tzn. narastajace sukcesywnie warstwy grun-
tow kulturowych sa systematycznie usuwane. Jednak
pierwotny poziom okreslaty rzgdne od 54 do 57 m
n.p.m. Terasa II, zbudowana z piaskéw zalegajacych
na zwirach, charakteryzuje si¢ powierzchnig prawie
rowna, lekko nachylona w kierunku osi doliny. Two-
rzyta ona zwartg, stabo rozcztonkowana forme, ogra-
niczong stokiem doliny, korytem Warty od wschodu
oraz terasg zalewowa, podtopiong od potudnia i pot-
nocy. W obrebie terasy nadzalewowej (II) warunki
dla osadnictwa byly korzystne. Obszar ten znajdowat
si¢ powyzej zasiggu przecigtnych fal wezbraniowych,
grunty budowlane byly dobre, bowiem dominowaty
utwory piaszczyste, a woda gruntowa wystgpowata
na glebokosci od 2 do 4 m p.p.t.

Poczatkowy okres istnienia Poznania lewobrzezne-
g0, a wigc od potowy XIII do konca XIV w., charak-
teryzowat si¢ stosunkowo stabym rozwojem. Poznan
byt wtedy miastem peryferyjnym, lezacym poza gtow-
nymi szlakami handlowymi. W pierwszym okresie
dokonano przelozenia ciekow, tj. Bogdanki i odnogi
Warty zwanej Notecig, do fos oraz wyréwnywano po-
wierzchni¢ terenu wewnatrz miasta. Zabudowa obej-
mowata wtedy glownie obszar ograniczony murami
miejskimi, wybudowanymi okoto 1280 r. Niwelacja
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terenu miejskiego polegala przede wszystkim na za-
sypaniu obnizen wypehionych osadami organicznymi
i zastoiskowymi. Ich obecno$¢ stwierdzono w sgsiedz-
twie ratusza, patacu Gorkow, wzdluz potnocnej pierzei
Rynku oraz wzdhuz zachodniego zbocza doliny Warty,
gdzie ciagnely si¢ waskim pasem.

Lokujac Poznan na terasie Il (nadzalewowej), przy-
legajacej do gléwnego koryta Warty, o powierzchni
pierwotnej 54,5-55,0 m n.p.m. i dodatkowo zabez-
pieczonej przez zaadaptowang dla potrzeb obronnych
sie¢ rzeczng oraz przez bagna od pdinocy, odrzucano
korzysci wynikajace z zajgcia obszaru potozonego wy-
zej, np. na terasie wysokiej Warty lub na wysoczyznie.
Zadecydowaly wzgledy obronne. Poznan lewobrzezny
zajmowat wtedy 21 ha i byt trzecim co do wielkosci
zajmowanego obszaru miastem w Krélestwie Polskim.
Na terenie miejskim, w obrgbie wydzielonych parcel,
dominowata zabudowa typu wigjskiego obejmujaca
drewniane budynki mieszkalne i gospodarcze, a prze-
strzenie pomi¢dzy nimi wykorzystywano jako ogrody.
Wraz ze wzrostem zaludnienia miasta nastgpowaty po-
dziaty pierwotnych parcel i zaczegta wzrastac wysokos¢
stawianych doméw. Byla to jednak zabudowa drew-
niana, niszczona przez czg¢ste pozary.

Okres rozkwitu Poznania rozpoczat si¢ pod ko-
niec XIV w., kiedy to w wyniku unii polsko-litew-
skiej miasto znalazlo si¢ na ruchliwym szlaku han-
dlowym, taczacym zachodniag Europe i poinocne
Witochy, poprzez s$rodkowe Niemcy z Brzesciem,
Wilnem i Moskwa. Dlugie lata spokoju i brak zagro-
zenia zewngtrznego sprawily, ze osadnictwo stop-
niowo obejmowato tereny piaszczyste, przylegte od
wschodu i potudnia do miasta. Od XV w. zaczgto
rowniez zasiedla¢ wzdluz grobli komunikacyjnych
przerzuconych przez doling Warty, fragmenty terasy
najnizszej, tj. wyspy: Chwaliszewska i Nowa Groble.
Powstate tam osady otrzymaly w polowie XV w. pra-
wa migjskie. W XVI i w pierwszej potowie XVII w.
zabudowa zaczgla obejmowac tagodniejsze stoki do-
liny Warty oraz skrajng czg$¢ obszaru terasy gornej
i wysoczyznowej. Jednoczesnie ponownie zasiedlano
tereny potozone na prawym brzegu Warty. Jak wy-
nika ze sztychu Brauna i Hogenberga (1618 r.), Po-
znan otoczony byt wiencem przedmiesé. W okresie
rozkwitu miasto zamieszkiwato ponad 20 000 miesz-
kancéw, a zabudowane tereny obejmowaty 340 ha.
Odpowiednio przystosowana sie¢ wodna wzmacniata
obronno$¢ miasta, ale nie jego przedmies¢. Okres ten
charakteryzowatl si¢ nasileniem prac zmieniajgcych
organizacj¢ sieci wodnej, zarowno dla celow obron-
nych, jak i wykorzystania energii wod ptynacych
dla potrzeb takich galezi przemystu, jak miynarstwo
i garbarstwo. Zaczg¢to ingerowaé w naturalne sys-
temy hydrograficzne, wstrzymujac plynigciec wody
badz kierujac ja za pomoca przegrod do odnog, nad
ktorymi staty mtyny wodne. Koryto Warty przegra-
dzaly groble zwane ,,gaciami”: Kamienna i Spustna
w poludniowej czgéci miasta w poblizu mostu Wiel-

kiego (Lacina) oraz trzecia w poblizu klasztoru domi-
nikanow (Kaniecki 1993). Pigtrzenie wod i tworzenie
stawOw na terenach miejskich i podmiejskich celem
zabezpieczenia cigglej pracy mlynow wodnych po-
wodowato podniesienie poziomu ptytkich wod pod-
ziemnych na terenach przyleglych. Natozyl si¢ na
to kolejny wzrost uwilgotnienia klimatu. Przejawit
si¢ on zwickszonym nawodnieniem dolin rzecznych
i wzrostem nierOwnomierno$ci przeplywow w cie-
kach. Efektem byto jak gdyby wzgledne obnizenie
terasy nadzalewowej, na ktérej zbudowano Poznan
lewobrzezny, i czeste zalewy powodziowe miasta.
Podnoszeniu si¢ poziomu wod powierzchniowych
i podziemnych towarzyszyl proces tworzenia si¢
i utrzymywania obszarow podmoktych, szczegdlnie
w sasiedztwie miasta. W jego obrebie strefy podmo-
kte byty prawdopodobnie wzglednie szybko likwido-
wane poprzez zasypanie. Sytuacja taka utrzymywata
si¢ praktycznie do konca XVIII w.

Wiek XVII, szczegodlnie po wojnie ze Szwecja
w 1655 r., przyniost zniszczenie i upadek gospodar-
czy miasta. Dalsze dziatania wojenne oraz kleski
zywiotowe (powodzie, huragan, pozary i epidemie
dzumy) doprowadzily miasto do ruiny. Liczba ludno-
$ci zmalata do okoto 5000, likwidacji ulegty niekto-
re przedmiescia, wyludnione zostaty wsie miejskie.
Brak srodkow na odbudowe badz wzmocnienie for-
tyfikacji, zarbwno murdéw, szancéw, jak i fos, uta-
twil wojskom nieprzyjacielskim kilkakrotne zdoby-
cie miasta i grabieze. Na zly stan muréw obronnych
i fos wskazuja réwniez lustracje miejskie z XVIII w.
Cecha charakterystyczng tego okresu jest rozbudo-
wa fortyfikacji ziemnych, zwtaszcza u wylotu bram
miejskich. Juz w 1655 r. Szwedzi okupujacy Poznan
usypali szance ziemne w miejscach newralgicznych
na przedpolu muréw miejskich. Zmieniaty one wy-
raznie rzezbe terenu przyleglego do miasta. Mozna to
tatwo zobaczy¢ na widoku Poznania w czasie oblgze-
nia w 1704 r. z dziela ,,Stragona albo stoleczne mia-
sto Poznan”, znajdujacego si¢ w zbiorach Biblioteki
Kornickiej (Kaniecki 1993). Szczegodlnie imponujgco
wygladaly wtedy bastiony: Garbarski i usytuowany
przed brama Wroctawska. W latach nastepnych, az do
potowy lat 30. XVIII w., utrzymywano te umocnienia
ziemne na przedpolu miasta. P6zniej powodzie, wy-
stgpujace wtedy czesto, powodowaty systematyczne
niszczenie urzadzen obronnych, zwlaszcza tych usy-
tuowanych nad Wartg. Rozmywane i rozkopywane,
przyczynity si¢ jednak do wyraznego podniesienia
poziomu terenu na przedpolu historycznego miasta.
W okresie upadku gospodarczego miasta, co mia-
to miejsce szczegodlnie w XVIII stuleciu, nie podej-
mowano na wigksza skalg prac zabezpieczajacych
koryta Warty i jej odnog, co doprowadzito do zdzi-
czenia rzeki. Z upadku gospodarczego miasto zaczg-
o si¢ dzwigaé dopiero w drugiej potowie XVIII w.,
w czasie dziatania Komisji Dobrego Porzadku, dzigki
ktorej zwigkszyty si¢ dochody miasta, uporzadkowa-
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no teren miejski i przylegly i rozpoczegto odbudowe
centrum miasta oraz urzadzen komunalnych. Pod
koniec XVIII w. Poznan pozostawat jednak stosun-
kowo niewielkim miastem z liczbg mieszkancow
okoto 13 000, co stawiatlo go na szdéstym miejscu
wsrod miast Krolestwa Polskiego. Miasto obejmo-
wato obszar zamknigty murami miejskimi, ktérych
obwod wynosit 2300 krokéw. Dalszemu rozwojowi
Poznania przeszkodzito wcielenie go, wraz z cz¢scia
Wielkopolski, do Prus w wyniku II rozbioru Polski.
Pod zaborem pruskim, tj. od 1793 r., nastgpit
znaczny rozwoj terytorialny miasta w wyniku przy-
taczenia ponad dziesigciu osad podmiegjskich, w tym
i tych znajdujacych si¢ na prawym brzegu Warty.
Jednak w 1817 r. zapadla decyzja, aby przeksztalcic¢
Poznan w twierdz¢. Od 1828 r. rozpoczeto prace for-
tyfikacyjne, ktére zakonczono w latach siedemdzie-
sigtych XIX stulecia. Miasto na powr6t zostato za-
mknigte pierScieniem muréw obronnych i fos. Jego
obwdd liczyt wowcezas tylko 6 km. Znacznie wzrosta
liczba mieszkancoéw, od okoto 18 000 w 1816 r. do
okoto 66 000 w 1890 r. Jednak istniejace wowczas
fortyfikacje stanowity zaporg uniemozliwiajacg prze-
strzenny rozwoéj miasta. Na Wzgbdrzu Winiarskim
powstata wielka cytadela, a w pierscieniu obronnym
— warownie i fosy oraz §luzy. Powierzchnia obszaru
miejskiego w obrgbie watow fortecznych wynosita

U,
/A
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Ryc. 6. Zasigg twierdzy pruskiej na tle dawnego Poznania
w drugiej potowie XIX w.

1 — cieki zachowane, 2 — cieki zlikwidowane, 3 — obszary podmokfe,

4 — dawne strefy zabudowane i obiekty, 5 — strefa zabudowy w XIX w.,

6 — stoki

Koscioty: a— $w. Wojciecha, b — $w. Marcina, ¢ — Karmelitéw od Boze-

go Ciata, d — Bernardynow, e — Wszystkich Swigtych, f — $w. Mikotaja,

g — katedra

Fig. 6. The space of the Prussian fortress against the background
of the old Poznan in the 2nd half of the 19th century

1 —active streams, 2 — dismiss streams, 3 — wetlands, 4 — ancient built-up

areas and objects, 5 — built-up area in 19th century, 6 — slopes

Churches: a — Saint Wojciech, b — Saint Martin, ¢ — Carmelites, d — Ber-

nardine Fathers, e — All Saints, f — Saint Nicolaus, g — cathedral
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tylko 776,4 ha (Nowakowski 1929), z czego jedynie
okoto 50 ha stanowity tereny budowlane (Wojtkowski
1929). Optymalne wykorzystanie gruntdéw wewnatrz
murow miejskich, przy wzrastajacej liczbie ludnosci,
wymuszato wiec tworzenie nowych terenéw budow-
lanych w obrgbie miasta (ryc. 6). Zasypano strumie-
nie, 1aki, stare fosy i tereny podmokle. Na niektérych
obszarach, np. na dawnych Groffowych Lakach przy-
legajacych od wschodu do Wzgorza §w. Wojciecha,
migzszo$¢ nasypow przekraczata 5, a nawet 10 m.
Na tych nowo pozyskanych terenach wznoszono po-
czatkowo zabudowe niska, a dopiero po pewnym cza-
sie zabudowe wysokg. Najpierw na tych obszarach,
dawniej podmoktych, zasiedlano strefy przylegte do
nasypow drogowych, a nastgpnie strefy te rozsze-
rzano, np. wzdtuz ul. Tama Garbarska (obecnie ul.
Garbary do ul. Szelagowskiej). W 1892 r. na Grof-
fowych Lgkach, o powierzchni 5,7 ha, postanowiono
wybudowac rzezni¢ miejskg wraz z targowiskiem dla
zwierzat, w zwigzku z czym teren podmoktych lak
podwyzszono nasypem o migzszosci rzedu 3—5 m.
Ziemig¢ zwozono z okolic dzisiejszych ulic: Wolyn-
skiej, Szydlowskiej i Obornickie;j.

W okresie tym nastgpito zniszczenie naturalnych
warunkoéw fizjograficznych wewnatrz muréw miej-
skich. Wigzalo si¢ to z zasypaniem strumieni, tak i te-
renéw podmoktych oraz starych fos celem pozyska-
nia nowych terenéw budowlanych. Nastgpita zmiana
hipsometrii obszaru miejskiego. Ponadto wprowa-
dzono do sieci kanalizacyjnej niektore cieki, np. od-
nogi Warty — Kamionke i Zgnita Warte, dolny bieg
Bogdanki i Wierzbak. Powstaty tez liczne zbiorniki
wodne na terenach podmiejskich, bedace wyrobiska-
mi po glinie zwatowej, itach warwowych i piasku.
Ponadto wykonano prace regulacyjne koryta Warty,
co doprowadzito do jego ustabilizowania sig.

W dniu 3.09.1902 r. cesarz Wilhelm osobnym de-
kretem wydal zezwolenie na zburzenie fortyfikacji
i obwatowan miasta. Poznan stal si¢ na powr6t mia-
stem otwartym, w zwiazku z czym powstaty korzyst-
ne warunki dla jego rozwoju przestrzennego. Trwa on
do dzisiaj. Rozbudowa miasta post¢powala gtownie
w kierunku zachodnim i poludniowym, obejmujac
przede wszystkim teren wysoczyznowy. Przejawem
wzrostu zabudowy obszaru miejskiego jest obecnosé
licznych 1 duzych stawow powyrobiskowych w re-
jonie Gorczyna i Staroleki. Jeszcze przed 1 wojna
Swiatowa zniesiono zachodni pierscien umocnien,
likwidujac forty 1 warownie oraz zasypano fosy. Uzy-
skano w ten sposob 121 ha terenéw budowlanych.
Z kolei likwidacja fortyfikacji wodnych umozliwi-
ta osuszenie terenow podmoktych na ich przedpolu
i cz¢Sciowa zabudowe. Rozpoczat si¢ rowniez proces
osuszania znacznych obszarow podmoktych przyle-
glych do miasta od strony poludniowej, a wigc L¢-
gow Wildeckich i Debinskich. Ponadto nadsypano
0 2—4 m powierzchnie terenu, szczegdlnie na Legach
Wildeckich, stosujac nasypy uzyskane z rozbidrki
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fortow. Kolejka waskotorowa przywozono na te te-
reny piasek z okolic Degbiny i Lubonia (Nowakowski
1929). W 1901 r., po wielkich powodziach w latach
1888 1 1889, zacze¢to budowaé waly przeciwpowo-
dziowe w rejonie §rédmiescia, Chwaliszewa i1 Ostro-
wa Tumskiego. Korona watow si¢gata rzednej 58,166
m n.p.m. W 1889 r. obnizono tzw. ,,tamg¢ berdychow-
ska”, ulatwiajac sptyw wysokich wod Warty do nowo
zbudowanych koryt ulgi I i II. W 1900 r. podniesiono
réwniez o 1 m poziom Chwaliszewa (Kaniecki 1993).
W latach 1901-1905 wybudowano mi¢dzy mostem
Chwaliszewskim a mostem kolejowym na Garbarach
port rzeczny z sze$¢setmetrowym pionowym nabrze-
zem przetadunkowym. Zainicjowano rowniez prace
wigzace si¢ z projektem regulacji biegu Warty w Po-
znaniu, ktérego autorem byt S. Schultz.

Po odzyskaniu niepodleglo$ci w 1918 r., zmienily
si¢ koncepcje dalszego rozwoju przestrzennego mia-
sta. Przylaczono m.in. osady prawobrzezne i zaczgto
tam lokalizowa¢ nowe zaktady przemystowe. Podjgto
prace odwodnieniowe i kontynuowano prace rozbior-
kowe przy dawnych fortach twierdzy pruskiej oraz
zapoczatkowane jeszcze przed wojng prace ziemne
w dolinie Warty, szczegdlnie na Le¢gach Wildeckich.
Po wielkiej powodzi w 1924 r. kontynuowano prace
zwigzane z budowg waléw przeciwpowodziowych na
dalszych odcinkach od miasta.

Wedhug szacunkow Nowakowskiego (1929) tyl-
ko w dziesigcioleciu 1919-1928 przekopano i prze-
wieziono okoto 2,5 mln m? ziemi, gldwnie w dolinie
Warty, podnoszac znacznie poziom terasy zalewowe;.

W czasie 11 wojny $wiatowej, poprzez spigtrzenie
wod Bogdanki, zostat utworzony zbiornik retencyjny
Rusatka. Rozpoczgto tez prace nad budowa zbiornika
retencyjnego Malta oraz nowego koryta Warty w obre-
bie §rédmiescia. Po Il wojnie Swiatowej obserwuje si¢
nadal ciagly, przestrzenny rozwdj miasta i przylacza-
nie coraz to nowych obszaré6w. Dominuja na nich pra-
ce odwodnieniowe, chociaz wybudowano duzy zbior-
nik wodny — Jezioro Maltanskie. Zanikowi ulega siec¢
rzeczna, szczegolnie tych drobnych ciekow, wprowa-
dzona albo do uktadu kanalizacyjnego, albo po prostu
zasypana. Na obszarze Poznania wystgpuje ponad 150
sztucznych zbiornikéw wodnych, powyrobiskowych,
rekreacyjnych, infiltracyjnych itp. Obecna powierzch-
nia najstarszych czg¢sci miasta, np. Starego Miasta, jest
malo zréznicowana pod wzgledem hipsometrycznym.
Natomiast zmienno$¢ migzszos$ci nasypow w jego ob-
rebie wskazuje, jak wielkim ulegla przeobrazeniom
powierzchnia pierwotna, a w zwiazku z tym sie¢ cie-
kow i stosunki wodne (Kaniecki 1993).

Podsumowanie

W artykule przedstawiono probg okreslenia kierunku i za-
kresu przemian srodowiskowych w dolinie Warty w Po-
znaniu, wigzacych si¢ z antropopresja w ciggu 1000 lat

istnienia miasta. Pierwotna jego lokalizacja obejmowata
najnizsza cze$¢ doliny Warty, tj. teras¢ zalewowa, chro-
niong przez mala rzeczk¢ Cybing i odnoge Warty. Teren
ten adaptowano pod zabudowe, podnoszac jego poziom
poprzez ciagle jego nadsypywanie. Nastgpna lokaliza-
cja obje¢ta obszar terasy nadzalewowej (I), ktorej po-
ziom rowniez stopniowo nadsypywano. Dopiero w XIX
i XX w. miasto objelo zwartg zabudowg terasy wyzsze
1 wysoczyzng po obu stronach doliny Warty.

W zwigzku z takim kierunkiem rozwoju stwierdza si¢
rozne tendencje i rodzaje prac nad dostosowaniem wa-
runkéw fizjograficznych do potrzeb jego mieszkancow.
Najwiccej dziatan dotyczylo przeksztatcenia hipsometrii
obszaru miasta oraz stosunkéw wodnych i uktadu sie-
ci hydrograficznej. Zmiany te miaty zaréwno charakter
ciagly o ré6znym nasileniu w réznych okresach istnienia
miasta, jak 1 skokowy, zwigzany np. z budowa fortyfikacji
ziemnych okalajacych miasto, co miato miejsce w okre-
sie X—XIII i XVIII w. Grunty nasypowe podnoszace po-
ziom terenu nie sg jednorodne, lecz sktadaja si¢ na ogot
z r6znych warstw o odmiennej teksturze i genezie. ROw-
niez uktad sieci rzecznej w sasiedztwie miasta byt ciggle
zmieniany dla potrzeb obronnych (fosy) i1 energetycz-
nych (mtyny wodne). Brzegi koryt, zarbwno Warty, jak
i jej doptywow, umacniano badz nawet korygowano ich
przebieg. Na odcinkach niechronionych natomiast Warta
zmieniata do$¢ czgsto swoj bieg, tworzac nowe odnogi,
zakola i starorzecza.

Problem zmian §rodowiskowych obszaru dolin rzecz-
nych w obrgbie miast jest typowym problemem interdy-
scyplinarnym, w ktorego opracowaniu, poza przedsta-
wicielami nauk przyrodniczych (geografowie, geolodzy,
biolodzy), powinni wzia¢ rowniez udziat historycy i ar-
cheolodzy.
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